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TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO ESPIRITO SANTO

ACORDAO

RECURSO ELEITORAL (11548) N° 0600853-86.2020.6.08.0014 - Jo&o Neiva - ESPIRITO SANTO
ASSUNTO: [Inelegibilidade - Abuso do Poder Econémico ou Politico, Abuso - De Poder Politico/Autoridade, Candidatura Ficticia]
RECORRENTE: PARTIDO VERDE (PV) - JOAO NEIVA/ES
ADVOGADO: ANDRE LUIZ DA SILVA - OAB/ES30470
RECORRENTE: CELSO LUIZ GUZZO
ADVOGADO: JEFERSON SOARES AUGOSTINHO - OAB/ES33602
ADVOGADO: CRISTIAN CAMPAGNARO NUNES - OAB/ES17188
RECORRENTE: PARTIDO SOCIAL LIBERAL - JOAO NEIVA - ES- MUNICIPAL
ADVOGADO: RODRIGO BARCELLOS GONCALVES - OAB/ES15053
ADVOGADO: JOSIEL AMORIM NEPOMUCENO - OAB/ES29114
ADVOGADO: MARCOS ANDRE ARAUJO - OAB/RJ216404
RECORRENTE: PARTIDO SOCIAL DEMOCRATICO (PSD) - JOAO NEIVA/ES
ADVOGADO: RODRIGO BARCELLOS GONCALVES - OAB/ES15053
ADVOGADO: MARCOS ANDRE ARAUJO - OAB/RJ216404
ADVOGADO: FREDERICO POZZATTI DE SOUZA - OAB/ES19811
ADVOGADO: JOSIEL AMORIM NEPOMUCENO - OAB/ES29114
RECORRENTE: LUCAS DA ROSRECLA
ADVOGADO: RODRIGO BARCELLOS GONCALVES - OAB/ES15053
ADVOGADO: MARCOS ANDRE ARAUJO - OAB/RJ216404
ADVOGADO: JOSIEL AMORIM NEPOMUCENO - OAB/ES29114
RECORRENTE: CLAUDIONETE GOMES SABINO
ADVOGADO: RODRIGO BARCELLOS GONCALVES - OAB/ES15053
ADVOGADO: MARCOS ANDRE ARAUJO - OAB/RJ216404
ADVOGADO: JOSIEL AMORIM NEPOMUCENO - OAB/ES29114
RECORRENTE: ELIZANGELA GUSTAVO CARVALHO
ADVOGADO: RODRIGO BARCELLOS GONCALVES - OAB/ES15053
ADVOGADO: MARCOS ANDRE ARAUJO - OAB/RJ216404
ADVOGADO: JOSIEL AMORIM NEPOMUCENO - OAB/ES29114
RECORRENTE: IVANETI DE BORTOLI| RECLA
ADVOGADO: RODRIGO BARCELLOS GONCALVES - OAB/ES15053
ADVOGADO: MARCOS ANDRE ARAUJO - OAB/RJ216404
ADVOGADO: JOSIEL AMORIM NEPOMUCENO - OAB/ES29114
RECORRENTE: JANI MARA NASCIMENTO MINELLI
ADVOGADO: RODRIGO BARCELLOS GONCALVES - OAB/ES15053
ADVOGADO: MARCOS ANDRE ARAUJO - OAB/RJ216404
ADVOGADO: JOSIEL AMORIM NEPOMUCENO - OAB/ES29114
RECORRENTE: JAQUELINE GRIPPA RIBEIRO
ADVOGADO: RODRIGO BARCELLOS GONCALVES - OAB/ES15053
ADVOGADO: MARCOS ANDRE ARAUJO - OAB/RJ216404
ADVOGADO: JOSIEL AMORIM NEPOMUCENO - OAB/ES29114
RECORRENTE: ENILDA MARTINS DE ARAUJO
ADVOGADO: RODRIGO BARCELLOS GONCALVES - OAB/ES15053
ADVOGADO: MARCOS ANDRE ARAUJO - OAB/RJ216404
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ADVOGADO: JOSIEL AMORIM NEPOMUCENO - OAB/ES29114
RECORRENTE: WALDECIR AZEVEDO
ADVOGADO: RODRIGO BARCELLOS GONCALVES - OAB/ES15053
ADVOGADO: MARCOS ANDRE ARAUJO - OAB/RJ216404
ADVOGADO: JOSIEL AMORIM NEPOMUCENO - OAB/ES29114
RECORRENTE: MARCO ANTONIO DA SILVA
ADVOGADO: RODRIGO BARCELLOS GONCALVES - OAB/ES15053
ADVOGADO: MARCOS ANDRE ARAUJO - OAB/RJ216404
ADVOGADO: JOSIEL AMORIM NEPOMUCENO - OAB/ES29114
RECORRIDO: PARTIDO SOCIAL DEMOCRATICO (PSD) - JOAO NEIVA/ES
ADVOGADO: RODRIGO BARCELLOS GONCALVES - OAB/ES15053
ADVOGADO: JOSIEL AMORIM NEPOMUCENO - OAB/ES29114
ADVOGADO: MARCOS ANDRE ARAUJO - OAB/RJ216404
ADVOGADO: FREDERICO POZZATTI DE SOUZA - OAB/ES19811
RECORRIDO: PARTIDO SOCIAL LIBERAL - JOAO NEIVA - ES- MUNICIPAL
ADVOGADO: RODRIGO BARCELLOS GONCALVES - OAB/ES15053
ADVOGADO: JOSIEL AMORIM NEPOMUCENO - OAB/ES29114
ADVOGADO: MARCOS ANDRE ARAUJO - OAB/RJ216404
RECORRIDO: PODEMOS - JOAO NEIVA - ES- MUNICIPAL
ADVOGADO: RODRIGO BARCELLOS GONCALVES - OAB/ES15053
ADVOGADO: JOSIEL AMORIM NEPOMUCENO - OAB/ES29114
ADVOGADO: MARCOS ANDRE ARAUJO - OAB/RJ216404
RECORRIDO: ROGERIO NIEIRO LEMOS
ADVOGADO: RODRIGO BARCELLOS GONCALVES - OAB/ES15053
ADVOGADO: JOSIEL AMORIM NEPOMUCENO - OAB/ES29114
ADVOGADO: MARCOS ANDRE ARAUJO - OAB/RJ216404
ADVOGADO: FREDERICO POZZATTI DE SOUZA - OAB/ES19811
RECORRIDO: JOSE GERALDO ADAO
ADVOGADO: RODRIGO BARCELLOS GONCALVES - OAB/ES15053
ADVOGADO: JOSIEL AMORIM NEPOMUCENO - OAB/ES29114
ADVOGADO: MARCOS ANDRE ARAUJO - OAB/RJ216404
RECORRIDO: WALDECIR AZEVEDO
ADVOGADO: RODRIGO BARCELLOS GONCALVES - OAB/ES15053
ADVOGADO: JOSIEL AMORIM NEPOMUCENO - OAB/ES29114
ADVOGADO: MARCOS ANDRE ARAUJO - OAB/RJ216404
RECORRIDA: SIRLEIDE VIANA DOS SANTOS
ADVOGADO: RODRIGO BARCELLOS GONCALVES - OAB/ES15053
ADVOGADO: JOSIEL AMORIM NEPOMUCENO - OAB/ES29114
ADVOGADO: MARCOS ANDRE ARAUJO - OAB/RJ216404
RECORRIDA: MADALENA GASPARINI
ADVOGADO: RODRIGO BARCELLOS GONCALVES - OAB/ES15053
ADVOGADO: JOSIEL AMORIM NEPOMUCENO - OAB/ES29114
ADVOGADO: MARCOS ANDRE ARAUJO - OAB/RJ216404
RECORRIDA: ELIZANGELA GUSTAVO CARVALHO
ADVOGADO: RODRIGO BARCELLOS GONCALVES - OAB/ES15053
ADVOGADO: JOSIEL AMORIM NEPOMUCENO - OAB/ES29114
ADVOGADO: MARCOS ANDRE ARAUJO - OAB/RJ216404
RECORRIDA: EVA CAROLINA SOARES ARAUJO

ADVOGADO: DAIANE RAMOS MARTINS DOS SANTOS DEL CARO - OAB/ES23823

RECORRIDA: CLAUDIONETE GOMES SABINO
ADVOGADO: RODRIGO BARCELLOS GONCALVES - OAB/ES15053
ADVOGADO: JOSIEL AMORIM NEPOMUCENO - OAB/ES29114
ADVOGADO: MARCOS ANDRE ARAUJO - OAB/RJ216404
RECORRIDA: JANI MARA NASCIMENTO MINELLI
ADVOGADO: RODRIGO BARCELLOS GONCALVES - OAB/ES15053
ADVOGADO: JOSIEL AMORIM NEPOMUCENO - OAB/ES29114
ADVOGADO: MARCOS ANDRE ARAUJO - OAB/RJ216404
RECORRIDA: IVANETI DE BORTOLI| RECLA
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ADVOGADO: RODRIGO BARCELLOS GONCALVES - OAB/ES15053
ADVOGADO: JOSIEL AMORIM NEPOMUCENO - OAB/ES29114
ADVOGADO: MARCOS ANDRE ARAUJO - OAB/RJ216404
RECORRIDA: JAQUELINE GRIPPA RIBEIRO
ADVOGADO: RODRIGO BARCELLOS GONCALVES - OAB/ES15053
ADVOGADO: JOSIEL AMORIM NEPOMUCENO - OAB/ES29114
ADVOGADO: MARCOS ANDRE ARAUJO - OAB/RJ216404
RECORRIDA: ENILDA MARTINS DE ARAUJO
ADVOGADO: RODRIGO BARCELLOS GONCALVES - OAB/ES15053
ADVOGADO: JOSIEL AMORIM NEPOMUCENO - OAB/ES29114
ADVOGADO: MARCOS ANDRE ARAUJO - OAB/RJ216404
RECORRIDO: MARCO ANTONIO DA SILVA
ADVOGADO: RODRIGO BARCELLOS GONCALVES - OAB/ES15053
ADVOGADO: MARCOS ANDRE ARAUJO - OAB/RJ216404
ADVOGADO: JOSIEL AMORIM NEPOMUCENO - OAB/ES29114
RECORRIDA: FARAILDESALVES DE OLIVEIRA DE ALMEIDA
ADVOGADO: JEFERSON SOARES AUGOSTINHO - OAB/ES33602
ADVOGADO: CRISTIAN CAMPAGNARO NUNES - OAB/ES17188
RECORRIDO: CELSO LUIZ GUZZO
ADVOGADO: JEFERSON SOARES AUGOSTINHO - OAB/ES33602
ADVOGADO: CRISTIAN CAMPAGNARO NUNES - OAB/ES17188
RECORRIDO: LUCAS DA ROSRECLA
ADVOGADO: RODRIGO BARCELLOS GONCALVES - OAB/ES15053
ADVOGADO: MARCOS ANDRE ARAUJO - OAB/RJ216404
ADVOGADO: JOSIEL AMORIM NEPOMUCENO - OAB/ES29114
RECORRIDO: PARTIDO VERDE (PV) - JOAO NEIVA/ES
ADVOGADO: ANDRE LUIZ DA SILVA - OAB/ES30470
FISCAL DA LEI: Procuradoria Regional Eleitoral - ES
INTERESSADA: Federagdo Brasil da Esperanca - FE BRASIL (PT/PC do B/PV)
ADVOGADO: GERLISPRATA SURLO - OAB/ES17647-A
RELATOR DESIGNADO: DR. EDUARDO XIBLE SALLESRAMOS

EMENTA

ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL (AIJE).
APURACAO DA FRAUDE A COTA DE GENERO. 1 - DAS PRELIMINARES: 1.1 - PRELIMINAR DE NULIDADE
DA SENTENCA POR AUSENCIA DE CAUSA DE PEDIR. 1.2 -PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE ATIVA AD
CAUSAM DO PARTIDO VERDE. 1.3 - PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM SUPERVENIENTE.
1.4 - PRELIMINAR DE IMPRESTABILIDADE DA PROVA INDICIARIA. 1.5 - PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE
PASSIVA AD CAUSAM DOS DIRIGENTES 1.6 - PRELIMINAR DE AUSENCIA DE LITISCONSORCIO PASSIVO
NECESSARIO ULTERIOR E UNITARIO. 1.7 - PRELIMINAR DE AUSENCIA DE LITISCONSORCIO PASSIVO
NECESSARIO. 2 - DO MERITO: CANDIDATURAS FEMININAS LANCADAS SEM REAL INTERESSE NA
DISPUTA. CASSACAO DO DRAP DO PARTIDO INDEPENDENTEMENTE DE PARTICIPACAO DOS OUTROS
CANDIDATOS AFETADOS. ANULACAO DOS VOTOS RECEBIDOS PELO PARTIDO. AUSENCIA DE
RESPONSABILIDADE DOS DIRIGENTES PARTIDARIOS. REFORMA DA SENTENCA DE PISO QUANTO AOS
RECORRENTES MARCO ANTIO DA SILVA, WALDECIR AZEVEDO E ENILDA MARTINS DE ARAUJO.

1 - Recursos interpostos contra Sentencga que acolheu a preliminar de ilegitimidade dos Partidos PODEMOS, Partido Social
Democratico - PSD e Partido Social Liberal - PSL e julgou parcialmente procedente a Acdo de Investigagdo Judicial
Eleitoral - AIJE proposta pelo Partido Verde no municipio de Jodo Neiva por fraude no preenchimento da cota de género,
anulando os votos obtidos pelos partidos PSD e PSL nas elei¢des proporcionais de 2020 e, em consequéncia, cassando 0s
diplomas dos vereadores eleitos Celso Luiz Guzzo, pelo PSD, e Lucas da Rés Recla, peo PSL, declarando, ainda, a
inelegibilidade de Claudionete Gomes Sabino, Elizangela Gustavo Carvalho, Ivaneti de Bortoli Recla, Jani Mara
Nascimento Minelli, Jaqueline Grippa Ribeiro, Enilda Martins de Araujo, Waldecir Azevedo e Marco Antonio da Silva por
suposto envolvimento nafraude.
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2 — A preliminar de ilegitimidade passiva suscitada pelos partidos PSL e PSD foi acatada pela Sentenca de 1° grau. Sendo
assim, ndo cabe a pessoa juridica que ndo € mais parte no processo interpor Recurso quando ndo mais figura na lide, razéo
pela qual resta determinada a exclusdo do PSL no Recurso Eleitoral e a exclusdo completa do Recurso interposto somente
pelo PSD.

3 - DAS PRELIMINARES:

3.0 - PRELIMINAR SUSCITADA PELA FEDERACAO BRASIL DA ESPERANCA-FE BRASIL: A Federagdo BRASIL
DA ESPERANCA-FE BRASIL, que compreende os partidos PT, PC do B e PARTIDO VERDE (autor da ac3o que
originou este recurso 0600853-86.2020.6.08.0014) requereu, no 1D 9326364 de 19/03/2024, a extingdo, sem resolucéo do
mérito, da acdo, alegando ilegitimidade ativa do PARTIDO VERDE, autor da AIJE, que teria surgido a partir da
constituicdo da peticionante, a Federagdo. De fato, o Partido Verde passou a integrar a Federagéo Brasil da Esperanca (FE
BRASIL), conforme deferido pelo Tribunal Superior Eleitoral, em 24/05/2022. No entanto, no ano de 2020, quando do
ajuizamento da presente a¢do, o Partido Verde ainda ndo integrava a citada Federacdo, que sequer existia, sendo, portanto,
naquela época, parte legitima para figurar, ISOLADAMENTE, no polo ativo da demanda, tendo havido a estabilizacdo da
lide, com atriangularizagdo da demanda. Preliminar rejeitada

3.1-PRELIMINAR DE NULIDADE DA SENTENCA: alegacdo de nulidade da Sentenca no que se refere as candidaturas
de Claudionete Gomes Sahino, Elizangela Gustavo Carvalho e Jani Mara Nascimento Minelli, vez que nada consta nos
autos em desfavor das referidas candidatas e ndo ha sequer causa de pedir quanto a elas, havendo mera mencdo a baixa
votacdo que tiveram, razéo pela qual concluiu ser a decisdo extra petita. A causa de pedir tanto na AIME quanto naAIJE éa
apresentacdo de candidaturas ficticias pelas agremiacbes PODE, PSD e PSL para o pleito proporcional de 2020, inclusive
com a precisaindicacdo de quem seriam as possiveis candidatas-laranja, estando os nomes de Claudionete, Jani e Elizangela
nos autos desde a Inicial e devidamente citadas desde o requerimento de ID 9242830. Preliminar rejeitada.

3.2 — PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DO PARTIDO VERDE: as coligagdes proporcionais
foram extintas pela Emenda Constitucional n® 97 de 2017, restando vedadas as coligacOes partidarias em eleicles
municipais, estaduais e federais para vereadores, deputados estaduais e federais.

Assim sendo, tendo a presente AIJE o objetivo de impugnar candidaturas em elei¢des proporcionais municipais, o Partido é
parte plenamente legitima para questionar as candidaturas de seus adversarios também em eleicdes proporcionais
municipais. Preliminar rejeitada.

3.3—PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM SUPERVENIENTE: alteracdes nas relagbes partidarias
ocorrem e sd0 inerentes aos interesses e movimentos dos Partidos, o que nada influencia na legitimidade da parte na acéo
em curso. O fato de o Partido Verde ter passado a integrar a Federagdo Brasil da Esperanca em 24/05/2022 ndo retira do
Partido sua legitimidade de ter gjuizado demanda em 2020, quando sequer havia previsdo de integrar a aludida Federacao.
Preliminar rejeitada.

3.4 - PERLIMINAR DE IMPRESTABLIDAE DA PROVA INDICIARIA: dispde a Resolugdo TSE n° 23.640/2021, no que
tange a apuragdo de crimes €eleitorais, que o inquérito sera instaurado de oficio pela autoridade policial, por requisicdo do
Ministério Plblico ou por determinacdo da Justica Eleitoral. Dispde, ainda, que a Policia Estadual terd atuacéo supletivaem
locais onde ndo existir érgéo da Policia Federal.

Cabe, ainda, registrar que o Inquérito Policial € um procedimento administrativo informativo e que as provas colhidas no
seu bojo sdo submetidas ao contraditério e a ampla defesa durante o processo judicial, quando as partes podem impugnar os
relatorios, depoimentos e, ainda, produzir suas proprias provas. Preliminar rejeitada.

35 — PRELIMINAR DA ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM DOS DIRIGENTES PARTIDARIOS: a
jurisprudéncia do TSE firmou-se no sentido de que ndo h& obrigatoriedade de formagdo do litisconsdrcio, mas ndo ha
impedimento para que os dirigentes sejam, de fato, incluidos nas acdes sempre que seus autores identificarem que eles
participaram da preparacdo ou execucdo do ato ilicito. Preliminar rejeitada.
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3.6 — PRELIMINAR DE AUSENCIA DE LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO ULTERIOR E UNITARIO: resta
consolidada a jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral no sentido de que ndo h litisconsorcio passivo entre todas as
candidaturas vinculadas a0 DRAP nas causas em que se discute a prética de fraude na cota de género, sendo dispensavel a
presenca dos suplentes no polo passivo da AlJE ou da AIME fundada em fraude na cota de género.

No momento de estabilizacdo da relagdo processual, quando foram citadas as partes legitimas, a suplente em questéo era
apenas detentora de expectativa de direito e o Partido que afiliou estava integrando a lide e plenamente ciente de todos os
atos processuais até entdo praticados, inclusive promovendo todas as defesas que entendeu pertinentes em nome préprio e
em nome de seus filiados. Preliminar rejeitada.

3.7- PRELIMINAR DE AUSENCIA DE LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO: a suposta candidata laranja foi
candidata pelo AVANTE, que nédo figura na presente acéo e que sequer elegeu vereador no municipio de Jodo Neiva. Nao
ha que se falar em obrigatoriedade na inclusdo de pessoa no polo passivo da AlJE apenas pelo fato de seu nome constar em
apuracdo feitana esferapolicial. Preliminar rejeitada.

4 — A cotade género foi pensada com o intuito de garantir o equilibrio na representatividade de géneros no cendrio politico,
na forma do § 3° do artigo 10 da lei n° 9.504/97, que prescreve que "do nimero de vagas resultante das regras previstas
neste artigo, cada partido ou coligacéo preencherd o minimo de 30% (trinta por cento) e 0 maximo de 70% (setenta por
cento) para candidaturas de cada sexo". Sobre a matéria, no julgamento do AgR-ARESspE 0600651-94, alusivo ao pleito
proporcional de 2020 sucedido em Jacobina/BA, o Tribunal Superior Eleitoral firmou entendimento no sentido de que "a
obtencéo de votacdo zerada ou pifia das candidatas, a prestacédo de contas com idéntica movimentacéo financeira e a
auséncia de atos efetivos de campanha sao suficientes para evidenciar o proposito de burlar o cumprimento da norma que
estabelece a cota de género, quando ausentes elementos que indiquem se tratar de desisténcia tacita da competicao”
(RESpEI 0600001-24, rel. Min. Carlos Horbach, DJE de 13.9.2022).

5 - Com relagdo a candidatura de Eva Carolina Soares Araljo, questionada pelo Partido Verde, mas ndo reconhecida como
candidata laranja pelo Juizo sentenciante, cabe dizer que candidatura laranja € uma candidatura natimorta, em gque nunca
houve a real intencdo de concorrer. Via de regra, essa candidata ndo pratica atos de campanha, ndo pede votos a seu favor,
ndo sai todos os dias pela cidade, acompanhada de cabo eleitoral custeada com recursos do partido, para pedir votos. A
candidata laranja ndo se da a esse trabalho, mas tdo somente empresta o nome.

6 - N&o deve prosperar, portanto, 0 Recurso Eleitora interposto pelo Partido Verde, tendo em vista ndo estar configurado
um dos requisitos objetivos exigidos pela Jurisprudéncia consolidada do Tribunal Superior Eleitoral para a confirmacdo de
candidaturas-laranja, qual seja, auséncia de atos de campanha, ndo havendo, portanto, a comprovagdo de que a candidatura
de Eva Carolina Soares Araljo teria sido fraudada unicamente para atender a cota de género. Também quanto as
candidaturas de Madalena Gasparini e Sirleide Viana, ndo trouxe o representado tese e indicios suficientes aptos a fazerem
crer que referidas candidaturas tenham sido ficticias, somente informando, quanto a elas, a obtencdo de baixa votagdo e uma
certa similitude de informagOes nas prestacOes de contas, 0 que, isoladamente, ndo comprova a fraude nas candidaturas,
carecendo de outros elementos com mais forga probatéria, a exemplo de depoimentos testemunhais, para comprovar o
afirmado em suainicial.

7 - Quanto a candidatura de lvaneti de Bortoli Recla, varios fatos observados durante o desenvolvimento do processo
demonstram o total desinteresse da candidata em sua propria candidatura e confirmam seu depoimento dado pouco tempo
apos as eleicbes. Nao ha, nos autos, nada convincente que comprove a desisténcia na candidatura. Ao contrario, ha
comprovagdo clara de que ela nunca demonstrou interesse em ingressar ha mesma, ndo havendo atos de campanha
comprovados, havendo a infima votagdo de 1 (um) voto, ndo existindo movimentagdo de recursos, ainda que estimaveis e,
por fim, claramente ndo se estando diante de hipétese de desisténcia legitima de candidatura, posto que essa, de fato, nunca
existiu.

8 - Na mesma linha, foram as candidaturas de Claudionete Gomes Sabino, Elizangela Gustavo Carvalho e Jani Mara
Nascimento Minelli, que solicitaram seus registros nas vagas remanescentes no dia 11.10.2020, apés o partido ter sido
intimado do ndo cumprimento dos percentuais de género nos autos do DRAP 0600388-77.2020.6.08.0014. As trés
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candidatas foram escolhidas em regime de urgéncia, por total desatencdo do partido quando falhou na simples conta
matematica que revelaria o minimo de candidatas femininas que seriam necessarias paravalidar o DRAP.

9 - Errou o partido no célculo, faltaram mulheres para permitir que o DRAP seguisse como proposto e, buscando sanar o
problema, convidaram trés candidatas, que ndo se movimentaram para angariar votos e realmente concorrer a um cargo
publico, preenchendo, as trés candidatas, todos os requisitos exigidos pelo Tribunal Superior Eleitoral para a configuracéo
da candidatura laranja, qual sejam: votacdo irrisoria (um, quatro e dois votos, respectivamente), auséncia de movimentacao
de recursos financeiros ou estiméveis (contas zeradas) e auséncia de atos de campanha. Quanto a essas trés candidatas os
requeridos sequer apresentaram tese de desisténcia de participacdo na campanha, estando patente a infeliz utilizagdo de
mulheres apenas para cumprir quérum e alavancar o nimero de candidatos masculinos.

10 - Idéntico raciocinio pode ser aplicado para a candidata Jagueline Grippa, havendo fortes indicios de desinteresse total
pela candidatura, inclusive tendo a candidata aberto conta de campanha um dia apés o pleito, numa clara tentativa de fazer
parecer uma coisa que, de fato, ndo é.

11 — Afastada a responsabilidade dos dirigentes partidarios Enilda Martins de Araljo (Presidente do PSD) e Waldecir
Azevedo (presidente do PSL), em razéo das fraudes a cota de género.

12 — A responsabilidade dos dirigentes partidérios ndo é objetiva e automética, decorrente do simples fato de ocuparem o
cargos de dirigentes dos partidos politicas, sendo necessario prova da efetiva participacdo na preparacdo ou na execucéo do
ilicito consistente na fraude a cota de géneros.

13 — N&o ha nos autos alegacdes ou provas de que os dirigentes tenham assediado as candidatas para participarem do pleito,
ou gue tenham oferecido dinheiro ou qualquer vantagem em troca de sua participacéo, ou mesmo gue tenham impedido a
desisténcia das candidatas de forma direta, de modo que é temeréria a responsabilizacéo pessoal dos dirigentes tdo somente
e razdo da fungdo que ocupam no partido.

14 — Afastada a responsabilidade e, via de consequéncia, a sancdo de inelegibilidade, de Marco Anténio da Silva, eis que o
conjunto probatdrio ndo evidencia com robustez e absoluta certeza sua participacéo na consolidacéo da fraude.

15 — Caracterizada a fraude e, por conseguinte, comprometida a disputa, a consequéncia juridica €: (1) a cassagdo dos
candidatos vinculados a0 DRAP, independentemente de prova da sua participacdo, ciéncia ou anuéncia; (II) a
inelegibilidade daqueles que efetivamente praticaram ou anuiram com a conduta; e (111) a nulidade dos votos obtidos pela
Coligacdo, com a recontagem do céalculo dos quocientes eleitoral e partidérios, nos termos do artigo 222, do Cadigo
Eleitoral.

16 — Quanto as candidatas laranja, indubitével a necessidade de imposicdo da sancéo de inelegibilidade tendo em vista que
as mesmas aceitaram a participagdo no esquema fornecendo dados e assinando documentos sem que tivessem o real
interesse na candidatura proposta. Logo, a Elizangela Gustavo Carvalho, Claudionete Gomes Sabino, Jani Mara Nascimento
Minelli, Ivaneti de Bortoli Recla e Jagueline Grippa Ribeiro deve ser imposta a san¢do de inelegibilidade.

17 — Recurso parcialmente provido.

Vistos etc.

ACORDAM OS MEMBROS DO EGREGIO TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL EM CONFORMIDADE COM A ATA E
NOTAS TAQUIGRAFICAS DA SESSAO QUE INTEGRAM ESTE JULGADO, & unanimidade de votos, acolher parciamente a 12
questdo de ordem suscitada; por maioria de votos, conhecer da 22 questdo de ordem como preliminar, rejeitando-a; a unanimidade de
votos, REJEITAR al? 22 4% 52 62 e 72 preliminares, para ainda, agora por maioria de votos, REJEITAR a 3?2 preliminar suscitada.
Quanto ao mérito, a unanimidade de votos, NEGAR PROVIMENTO ao recurso interposto pelo Partido Verde (PV); para ainda, por
igual votagdo, reconhecer ailegitimidade dos Partidos PODEMOS, Partido Social Democrético - PSD e Partido Social Liberal - PSL
e DAR PROVIMENTO AO RECURSO DE MARCO ANTONIO DA SILVA, tdo somente para afastar o reconhecimento de sua
suposta participagdo na fraude e de sua inelegibilidade. A unanimidade de votos, NEGAR PROVIMENTO AOS RECURSOS DE
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CLAUDIONETE GOMES SABINO, ELIZANGELA GUSTAVO CARVALHO, IVANETI BORTOLI RECLA E JANI MARA
NASCIMENTO MINELLI, para ainda, agora por maioria de votos, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO DE JAQUELINE
GRIPPA RIBEIRO, declarando, ainda, a inelegibilidade pelo prazo da elei¢cdo a que concorreram e para as eleicfes a serem
realizadas nos 8 (0ito) anos seguintes, anulando os votos obtidos pelos partidos PSD e PSL nas elei¢Bes proporcionais de 2020 e,
consequentemente, cassando os diplomas dos vereadores eleitos Celso Luiz Guzzo, pelo PSD e Lucas da Rés Recla, pelo PSL, ou
guem esteja ocupando a cargo. Por maioria de votos, DAR PROVIMENTO AOS RECURSOS DE ENILDA MARTINS DE
ARAUJO E WALDECIR AZEVEDO, afastando as condenagdes, designando o Exm® Sr. Jurista Eduardo Xible Salles Ramos para a
lavraturado v. Acérddo. Declarou-se SUSPEITO o Exm® Sr. Jurista Renan Salles Vanderlei.

Sala das Sessdes, 08/05/2024.
DR. EDUARDO XIBLE SALLESRAMOS, RELATOR DESIGNADO

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO ESPIRITO SANTO
SESSAO ORDINARIA

20-03-2024

PROCESSO N° 0600853-86.2020.6.08.0014 - RECURSO ELEITORAL

NOTASTAQUIGRAFICAS—FI. 1/4

12QUESTAO de ORDEM

O Sr. HELIO DAVID AMORIM MALDONADO (ADVOGADO):-

Senhor Presidente, demais membros integrantes do Tribunal, douto Relator: gostaria de suscitar uma questéo
de ordem, antes da leitura do relatério. No final do ano passado, n6s apresentamos, em nome da pessoa de
Cintia Irene Ciryllo, um pedido de assisténcia litisconsorcial nos autos. Ou sgja, houve a deflagracéo
provocada de um incidente processual para que a mesma ingressasse nos autos, com arguicao da presenca de
litisconsorte passivo necessario, porque a Cintia, entdo suplente, antes da sentenca de piso fora empossada,
foi atingida pelos efeitos dessa deciséo.

Este pedido, que estava sob a relatoria do jurista Lauro Coimbra, ndo foi decidido. Houve apenas e té&o
somente, de la para ca, a apresentacdo de parecer da douta Procuradoria Regional Eleitoral, que se
manifestou a respeito dessa preliminar deduzida por Cintia, mas foi silente em relacdo ao pedido de
habilitagdo do assistente.

Também néo houve o contraditorio; logo, a questdo de ordem é uma arguicéo de vicissitude procedimental,
porque houve a deflagragdo do incidente processual, mas sobre esse incidente processual néo houve nenhum
contraditorio até agora. E muito menos a decisdo de habilitacdo, o que causa um grande prejuizo a Cintia,
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porgue ainda ndo é parte nem assistente do processo, e fica suprimida da utilizacgo da sustentagcdo oral na
defesa dos seus interesses.

Muito obrigado.

O Sr. JUIZ DE DIREITO MARCOS ANTONIO BARBOSA DE SOUZA
(RELATOR):-

Sr. Presidente, o eminente advogado, pelo que eu estou entendendo, requer o ingresso de Cintia
Irene Ciryllo, que é suplente, como litisconsorte passivo necessario.

A respeito deste tema, eu enfrentei a questdo no tépico seis, na preliminar de auséncia de litisconsdrcio
passivo necessario, ocasido em que entendi que ndo havia necessidade de formagdo de litisconsorcio
necessario.

Se Vossa Exceléncia quiser, podemos inverter a ordem de votacdo, porque temos, na verdade, oito questdes
processuais preliminares para serem examinadas. Essa é€ a de niUmero seis.

O Sr. DESEMBARGADOR CARLOS SIMOES FONSECA (PRESIDENTE):-

Entéo, essa questdo ndo € uma questdo de ordem, e sim uma preliminar que foi ja aventada ou
suscitada. Ela sera enfrentada como preliminar em discussdo como matéria que antecipa o julgamento do
meérito.

O Sr. HEL10O DAVID MALDONADO (ADVOGADO):-

Se Vossa Exceléncia me permite, na verdade, ainda ndo houve a decisdo de habilitagdo de Cintia
Irene Ciryllo como assistente. E esta a questdio de ordem que nds estamos suscitando, 0 mérito em si. E esta
a questdo posta.

O Sr. DESEMBARGADOR CARLOS SIMOES FONSECA (PRESIDENTE):-
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Isso serd enfrentado pelo Relator, oportunamente, no item sei's de suas consideragoes.

*

O Sr. JUIZ DE DIREITO MARCOS ANTONIO BARBOSA DE SOUZA
(RELATOR):-

Com todas as vénias, eu também entendo que ndo seria uma questdo de ordem, porque eu
estou enfrentando a questdo em relacéo a Cintia Irene Ciryllo em sede de questéo processual.

*

O Sr. DESEMBARGADOR CARLOS SIMOES FONSECA (PRESIDENTE):-

O Relator regjeita essa questédo como questéo de ordem. Consulto o colegiado.

VOTOS

(Questédo de Ordem)

O Sr. DESEMBARGADOR DAIR JOSE BREGUNCE DE OLIVEIRA:-

Sr. Presidente, eu acompanho o eminente Relator.

AVERBACAO DE SUSPEICAO

O Sr. JURISTA RENAN SALESVANDERLEI:-

Sr. Presidente, por questbes de foro intimo e fato superveniente, estou averbando minha
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Suspei ¢&o Nos dois processos.

TAMBEM REJEITARAM A QUESTAO DE ORDEM:-
A Sra Juizade Direito Isabella Rossi Naumann Chaves;
O Sr. Juiz Federal Alceu Mauricio Junior;

O Sr. durista Adriano Sant’ Ana Pedra.

O Sr. DESEMBARGADOR CARLOS SIMOES FONSECA (PRESIDENTE):-

Em funcéo da suspeicéo averbada pelo Dr. Renan Sales Vanderlei, n0s ndo temos o quérum
completo para julgamento. De qualquer forma, a questéo de ordem fica agorarejeitada, e iremos convocar o
Dr. Eduardo Xible Salles Ramos para continuacdo do julgamento na proxima Sessao.

A €ele sera submetida também a questéo de ordem. Se superada essa questdo, nés continuaremos com as
demais questbes preliminares e, posteriormente, com o julgamento do mérito, com o amplo direito
assegurado e sustentacdo oral aos advogados.

DECISAOQ: Adiadaem funco da convocagio do Suplente para composicdo do quérum, Sr. Jurista Eduardo
Xible Salles Ramos.
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Presidéncia do Desembargador Carlos Simdes Fonseca.

Presentes 0 Desembargador Dair José Bregunce de Oliveira e os Juizes Renan Sales Vanderlei, Isabella
Rosst Naumann Chaves, Marcos Antbnio Barbosa de Souza, Alceu Mauricio Junior e Adriano Sant’ Ana
Pedra.

Presente também o Dr. Paulo Guaresqui, Procurador Regional Eleitoral.

Declar ou-se suspeito o Exm® Sr. Jurista Renan Sales Vanderlei.

Fez uso da palavra, em sustentacéo oral, o Dr. Hélio David Amorim Maldonado.

/ipds

SESSAO ORDINARIA

03-04-2024

PROCESSO N° 0600853-86.2020.6.08.0014 — RECURSO EL EI TORAL
(CONTINUACAO DE JULGAMENTO)

NOTAS TAQUIGRAFICAS—FI. 1/14

12 QUESTAO de ORDEM

(Reformulacéo de Voto)

O Sr. JUIZ DE DIREITO MARCOS ANTONIO BARBOSA DE SOUZA
(RELATOR):-

Sr. Presidente: A questdo de ordem ficou pendente para fosse colhido o voto do Dr. Eduardo
Xible Salles Ramos, hoje convocado. Eu gostaria de levar a questdo de ordem a novo julgamento do
colegiado, pois, ao estuda-la, reformulei meu entendimento e vejo que ela ndo esta tdo relacionada a questéo
proposta nas preliminares. Entéo, gostaria de levar a questdo de ordem suscitada pelo Dr. Hélio David
Maldonado a apreciacdo do colegiado.
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Na sessdo do dia 20/03/2024, quando feito o pregao, o advogado Hélio Deivid M aldonado suscitou uma
guestao, alegando que a Peticao de 1D 9281992, de 22.08.2023, n&o fora apreciada, de forma que ndo
havia decisio sobre o ingresso de sua cliente, CINTIA IRENE CYRILO, nos autos.

Naquela oportunidade, afastei a alegada Questdo de Ordem, sob o fundamento de que o assunto
relativo a suposta inobservancia do litisconsorcio passivo necessario e unitério seria apreciado quando
da votacdo das preliminar es suscitadas pelos Recorrentes.

O julgamento foi adiado em razéo de o Doutor Renan Sales Vanderlel ter declarado a sua suspeicao,
sendo necessaria a convocacdo do membro suplente da classe dos Juristas, quando entdo seria
concluido o julgamento quanto areferida questao de ordem.

Apo6s o adiamento do julgamento, consultei os autos para melhor analisar o teor da PETICAO de ID
9281992, juntada ao processo 0600853-86.2020.6.08.0014 em 22.08.2023.

De inicio, constatel que a peticdo foi apresentada quando ainda era Relator o Dr. Lauro Coimbra
Martins, antes de Sua Exceléncia ter suscitado sua suspeicéo. A requerente assim se manifestou:

CINTIA IRENE CYRILO, brasileira, casada, vereadora, (...) vem perante V. Exa., mediante
SIMPLES PETICAO, ingressar no feito, em defesa de direito proprio, visto que deveria ter sido
citada nesta agdo, por forca da formagéo de litisconsorcio passivo necess&rio, na forma do art.
113 a 117 do Cddigo de Processo Civil — CPC, a fim de que sgja declarada a nulidade absoluta
da sentenca de piso, por ndo ter sido observado o litisconsdrcio passivo necessario respectivo,
conforme razdes de fato e de direito adiante aduzidas.

Portanto, na Peticdo de ID 9281992, CINTIA IRENE CYRILO expressamente afirmou ter ingressado
no feito, em defesa de direito préprio, requerendo a declaragdo da nulidade absoluta da sentenca de 1°
grau por ndo ter sido observado o litisconsorcio passivo necessario. Alegou que nao participou da
relacdo juridica processual, conquanto tenha sido alcada a condicéo de vereadora titular do mandato,
na data de 03/05/2022, em razao da cassacdo do mandato do Sr. Lucas da RoOs Recla por quebra de
decoro.

Na Peticao de 1D 9281992, consta o seguinte pedido:

“Seja declarada a nulidade absoluta do processo, por ndo ter sido observado o litisconsorcio
passivo necessario e unitario respectivo, conforme razfes de fato e de direito aqui colacionadas,
em razéo de i) ser avereadora, ao tempo da prolagéo da sentenca, titular do mandato eletivo, néo
tendo apenas expectativa de direito, mas o efetivo direito de exercer seu mandato, conforme
fundamentos arguidos, €, ii) nem todos os pretensos autores materiais do ilicio compuseram o
polo passivo da demanda, devendo ser instaurado o contraditério e a ampla defesa, com os meios
e recursos a ela inerentes, assim como o devido processo legal — inexistente nos autos em
referéncia.”

O fato superveniente, ou sgja, a posse da vereadora suplente na vaga deixada por um dos recorridos — o que
se deu antes de prolatada a sentenca (em 30/11/2022 — 1D 9243208), permitiria a requerente ingressar nalide
na fase recursal, como terceiro interessado, conforme preceitua o art. 996, paragrafo unico, do CPC. O que
se verifica € que a requerente, ndo obstante ja ostentasse a qualidade de Vereadora quando da
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prolacéo da sentenca, ndo solicitou o ingresso nos autos, quando poderia ter ingressado e interposto o
recurso paraimpugnar a decisdo de 1° grau, somente se manifestando em 22.08.2023.

Contudo, privilegiando a defesa e considerando que, desde a sua manifestacdo em 22.08.2023, até o
inicio do julgamento, ndo lhe foi acarretado nenhum preuizo — ja que ndo houve qualquer ato de
intimacdo as partes para pratica de ato processual, € certo que lhe subsiste o direito de ingressar no
feito na qualidade de assistente simples, razéo pela qual DEFIRO o pedido de ingr esso como assistente
simples, de forma que é assegur ado ao seu defensor fazer SUSTENTACAO ORAL.

Quanto a0 pedido de declaracdo da nulidade absoluta do processo, por ndo ter sido observado o

litisconsorcio passivo necessario e unitario, ratifico que sera apreciado quando da andlise das preliminares
suscitadas pel os recorrentes.

ACOMPANHARAM O VOTO REFORMULADO DO EMINENTE RELATOR:-
O Desembargador Dair Jose Bregunce de Oliveira;

O Sr. Jurista Eduardo Xible Salles Ramos;

A Sra. Juizade Direito |sabella Rossi Naumann Chaves;

O Sr. Juiz Federal Américo Bedé Freire Junior;

O Sr. Jurista Adriano Sant’ Ana Pedra e

O Sr. Desembargador Carlos Simdes Fonseca (Presidente).

SUSTENTACAO ORAL

O Sr. HELIO DAVID AMORIM MALDONADO (ADVOGADO):-

Sr. Presidente, nobres julgadores: Cintia Irene Cyrilo, vereadora eleita no municipio de Jodo
Neiva, uma mulher, uma mulher negra, sofre agora institucionalmente uma violéncia, ndo sd de género, mas
de raga, que quer se concretizar no resultado da cassacdo de seu mandato conquistado a durissimas penas
pelas mulheres que se envolvem nos processos eleitorais.
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As mulheres (e nds estamos tratando de processo referente ao ano de 2020), ndo representam nem 5% das
camaras municipais. As camaras municipais, que variam de 11 até 15 vereadores, quase nenhuma tem mais
gue uma vereadora, e muitas ndo tém nenhuma vereadora eleita, como Jodo Neiva, que ndo tinha nenhuma,
até o ingresso de Cintia lrene Cyrilo.

Temos quatro premissas que gostariamos de fixar para compreensdo do cerne da questdo, que € a presenca
de litisconsdrcio passivo necessario da Sr2 Cintia quando da prolatagcdo da sentenca neste processo.

A primeira premissa é gue esta acdo eleitoral foi gjuizada no dia 7 de setembro de 2020. A segunda premissa
€ gue, no curso dessa acdo eleitoral, o réu, Lucas da Ros Recla, foi cassado pela Camara Municipal de Jodo
Neiva, em 27 de abril de 2022. A terceira premissa é que a senhora Cintia Irene Cyrilo tomou posse como
suplente eleita, no lugar do Sr. Lucas, no dia 3 de maio e, muito tempo depois, no dia 28 de novembro de
2022, foi prolatada a sentenca recorrida.

E certo que nds conhecemos a jurisprudéncia, tanto do TSE, tanto também do TRE local e de todos os TRE
espalhados pelo nosso pais e, essa jurisprudéncia € unissona em dizer, de maneira objetiva, que ndo existe
litisconsorcio passivo necessario entre suplentes de agremiagdes politicas e eleitos, ou envolvidos em fraude
a cota de género, porque o suplente tem uma mera expectativa de direito.

E exclusivamente esta a justificativa, que o suplente tem uma mera expectativa de direito. Todavia, esta
circunstancia, mais do que especialissima, € Unica, € uma circunstancia gue palpita do mundo davida. O fato
de, antes da sentenca, ela ja ostentar a condicdo de vereadora eleita e ndo ter expectativa de direito, muito
pelo contréario.

Essa decisdo que porventura possa ser encampada pelo Tribunal atinge diretamente a alcada de direitos de
Cintia Cyrilo, entdo, temos ai algo que é préprio do sistema de precedentes, que € a existéncia de uma
circunstancia excepcionalissima, que autoriza a distincéo. E a distin¢do decorre do uso da teoria geral dos
precedentes; o Brasil, desde areforma do Judiciério de 2005, incorporou diversos elementos do stare decisis
norte-americano como uma assimilacdo de aspectos de principio, em relacdo a teoria dos precedentes. E,
dentro do arcabouco dessa teoria dos precedentes, ha esta hipétese, a hipétese de distingéo, que parte do
pressuposto da principiologia do sistema de precedentes. Porque o sistema de precedentes do stare decisis
norte-americano, assimilado em algum grau pelo Direito Brasileiro, positivado hoje no artigo 926 do Cédigo
Processo Civil aquelaideia de Dworkin sobre Direito como integridade.

Esse sistema de precedentes quer que nds, antes do ingresso Dr. Adriano Sant’ Ana Pedra neste e. Tribunal,
jd com aguns meses de mandato, na hora de decidir, olhe a histéria de jurisprudéncia pregressa feita
anteriormente e, a0 curso, para ndo provocar rupturas, para evitar solipsismos, para evitar arbitrariedades, e
faca uma continuidade como se fosse na metafora de Dworkin, de um romance em cadeia.

SO que 0 uso irrestrito do sistema de precedentes, apesar de garantir seguranca juridica, a igualdade, acaba
também por provocar uma inseguranca juridica e uma crise na propria aplicagdo do Direito. E nos
justificamos o porqué nés partimos do pressuposto que a jurisprudéncia ndo reconhece que existe
litisconsorcio passivo de candidato e suplente neste processo de fraude a cota de género. E ao aplicarmos
aqui, inadvertidamente, esta jurisprudéncia, por conta do efeito correlato da crise do Direito, acabamos
fazendo o exorcismo do concreto. Porgque essa jurisprudéncia se pauta exclusivamente na condicéo de que o
suplente tem mera expectativa de direito, e, no caso concreto, ndo ha essa mera expectativa.
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A intencdo de dano por parte da Cintia Cyrilo vai muito além da mera expectativa: ela vai ter o mandato
cassado. Uma mulher negra, que dificilmente se elege neste sistema politico, vai ter o mandato cassado e,
por isso, ha uma circunstancia excepcionalissima, que € muito forte para ser assimilada. Hoje temos a
necessidade de uma hermenéutica concretista que valorize as circunstancias do concreto. O concreto vem a
fala. De modo que, ante essa circunstancia, esta condicdo, hd uma possibilidade, ndo sb da teoria do sistema
de precedentes, mas também positivada no artigo 489, paragrafo 1° inciso V, do CPC, que traz o
afastamento de precedente diante de circunstancias concretas excepcionalissimas. Circunstancias concretas
excepcionalissimas que dificilmente se repetiriam, como nessa situacéo individual de Cintia Cyrilo.

De modo que € autorizado ao Tribunal aremar contra essa jurisprudéncia pacificada dos tribunais eleitorais
em geral. Ha necessidade, sim, de se acolher e reconhecer a presenca de litisconsorcio passivo necessario.

Muito obrigado.

O Sr. MARCOSVINICIUSPINTO (ADVOGADO):-

Sr. Presidente, eu represento o senhor Marco Antonio da Silva e a senhora Enilda Martins de
Araljo. Eu inicio a minha sustentag@o oral trazendo uma questéo didética, porque vou dividir a tribuna com
o Dr. Rodrigo Jadice, que também representa os interesses do senhor Marco Antoénio. Eu falarel das
guestdes processuais e o Dr. Rodrigo Judice falara sobre o mérito desta demanda.

Inicio, na verdade, a minha sustentagcdo oral tratando de uma questdo de ordem. Ela € abordada como
preliminar, mas, em relacdo ao meu cliente, como n&o houve o enfrentamento dessa questéo, porque ela
surgiu no dia 19 de Marco de 2024, trago como questéo de ordem. Inclusive, todos os julgadores com quem
tivemos oportunidade de despachar ja estéo cientificados, inclusive o Relator, em relacdo a essa questéo de
ordem, que diz respeito ao defeito na representacdo do Partido Verde nesta demanda.

E por que isso? Porque o Partido Verde compde uma federacdo. E, no dia 19 de marco de 2024, duas
semanas atrés, a federacdo, que é soberana em relacéo ao partido, protocola uma peticéo nos autos e afirma
0 seguinte: ‘O Partido Verde compde esta federagcdo, ndo tem interesse em prosseguir com essa demanda.’
Outra questdo: ‘Néao ratifico os poderes outorgados ao advogado da federacdo’, 0 que gera uma questéo
processual interessantissima, porque o partido que esta vinculado a essa federac8o esta agindo de forma
contraria aos interesses dessa propria federacéo.

Vossas Exceléncias conhecem o Direito Eleitora muito melhor do que eu. Temos aqui professores e
julgadores muito experientes. Me parece que ha dois problemas, em termos de pressupostos processuais €,
por isso, o defeito na representacdo. Um, o defeito de capacidade de estar em juizo, porque a federacéo, que
tem ascendéncia sobre o partido politico, afirma ndo desgjar prosseguir com essa demanda. E, ab mesmo
tempo, ha aqui um defeito de representacdo do advogado, porgque o mandato dele ndo foi referendado por
essa federagcdo. Entdo.

Trago isso como questdo de ordem e deixo o encaminhamento, a critério do Presidente e do Relator para que
€U possa prosseguir em relacdo a outra preliminar.
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Entdo, neste momento, eu vou cessar aminha fala e, respeitosamente, verel como serd feito o
encaminhamento dado a questéo.

*

O Sr. JUlZ DE DIREITO MARCOS ANTONIO BARBOSA DE SOUZA
(RELATOR):-

Sr. Presidente, eu queria dar uma sugestdo: foi agitada agora uma nova questdo de ordem. Eu
consulto Vossa Exceléncia se podemos ouvir as demais sustentaces, para que possamos englobar todo o
julgamento de forma unitaria. Se € possivel ouvir as demais sustentagdes, pois pode ser que tenhamos novas
guestoes.

*

O Sr. DESEMBARGADOR CARLOS SIMOES FONSECA (PRESIDENTE):-

Nos teriamos que decidir essa questdo de ordem especifica que foi suscitada agora por uma das
partes. Se Vossa Exceléncia ndo tiver condigcdes de analis&la, nés adiaremos o julgamento para Vossa
Exceléncia examingla com mais critério.

*

O Sr. DESEMBARGADOR DAIR JOSE BREGUNCE DE OLIVEIRA:-

Sr. Presidente, respeitosamente, peco a palavra, pela ordem: Parece-me que, em conformidade
com o principio da eventualidade, caberia ao douto advogado prosseguir na sustentagcdo. Nés ndo podemos
fracionar o julgamento para apreciar cada questdo que eventualmente venha a ser suscitada na tribuna. Eu
creio que é um caso tipico de aplicacdo do principio da eventualidade. Cabe ao ilustre advogado, e aos
demais, prosseguir nas sustentacdes. Depois, 0 e. Relator e o Tribunal deliberar&o.

E como penso, data maxima venia.

*

O Sr. DESEMBARGADOR CARLOS SIMOES FONSECA (PRESIDENTE):-

O advogado devera prosseguir com sua sustentacéo e, posteriormente, nos decidiremos todas
as questdes suscitadas.
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*

O Sr. MARCOSVINICIUSPINTO (ADVOGADO):-

A preliminar propriamente dita, que trago a apreciacao de V ossas Exceléncias, diz respeito a
uma questéo correlata a essa da Federagéo, mas em relacdo a coligacdo, porque, ao tempo em que o Partido
Verde propds essa demanda, havia uma coligagdo constituida, do Partido Verde, que integrava essa
coligacdo. Pela Lei das Eleicles, artigo 6° parégrafo 4°, o partido coligado somente possui legitimidade para
atuar de formaisolada no processo eleitoral quando questionar a validade da prépria coligagao.

Assim, de acordo com esse dispositivo, o partido, de forma isolada, ndo teria legitimidade para propor a
presente demanda. E preciso dizer que esse dispositivo ndo faz qualquer ressalva em relagio a decisdes em
eleicbes proporcionais ou majoritérias. 1sso € importante dizer porque meus clientes temem que,
eventualmente, essa preliminar sgja rejeitada, porque ndo € obrigatdria a constituicdo da coligagdo para fins
de eleicdo para vereador. SO que, fato é gque existia essa coligacdo, estava constituida. E, além disso, a
precisamos questionar materialmente a razéo de ser da coligacéo.

Afinal de contas, para que um candidato faca o registro da candidatura, é necesséria a chancela da coligagéo.
Para representar o partido perante a Justica Eleitoral, é necessario que a coligacdo o faca. Tudo isso esta4

disposto no artigo 6°, parégrafo 3°, incisos Il, Il e 1V. E, no inciso 1V, por exemplo, “a coligacdo seré
representada perante a Justica Eleitoral pela pessoa designada na forma do inciso Ill, ou por

delegados dos partidos que a comp8em” . Ent&o, € a coligacdo que representa os interesses desse partido.

Ha um precedente dessa Corte, da lavra da Doutora Heloisa Cariello, datado de 2021, que € categorico ao
dizer que “a teor do disposto no artigo 6°, paragrafo 4° da Lei 9.504 de 1997, o partido politico
coligado ndo tem legitimidade para atuar isoladamente no processo eeitoral”. Esta Corte ja decidiu
acerca deste ponto. O que peco é que esse entendimento sgja novamente sufragado por este Orgéo.

O que estd em jogo & Qual é o grau probatdrio necess&rio para condenacdo de um terceiro aheio ao
processo eleitoral? Esta e outras questGes serdo trazidas pelo Dr. Rodrigo Judice, por ocasido da sua
sustentacdo oral.

Mais uma vez, muito obrigado.

*

O Sr. RODRIGO MARQUES DE ABREU JUDICE (ADVOGADO):-

Sr. Presidente, irei direto a0 mérito: o que esta em jogo nesse julgamento € algo surreal, eu
diria. N6s estamos julgando um Conselheiro Substituto do Tribunal de Contas do Estado do Espirito Santo,
um magistrado de contas, numa acdo eleitoral, que ndo tem as garantias de uma agéo penal, que ndo tem as
mesmas garantias de um processo administrativo contra o magistrado, que foi alcado ao epicentro, vejam S0,
de uma fraude a cota de género, simplesmente porgue é casado com uma presidente de um partido.

Todos nés sabemos, e a jurisprudéncia é unissona nesse sentido, que depoimentos em inquérito, ndo
rechacados e ndo confirmados na esfera judicial, ndo podem configurar instrumento de prova. Ainda mais

Assinado eletronicamente por: EDUARDO XIBLE SALLES RAMOS 21/05/2024 16:43:27 d .
https://consultaunificadapje.tse.jus.br/ 0600853-86.2020.6.08.0014



=

gue a propria jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral também é categdrica no sentido de que, para
configurar a fraude a cota de género, ndo basta o mero dizer, deve haver incontroverso objetivo de burlar.
Essa € a expressdo de vérias ementas do TSE: o incontroverso objetivo de burlar.

Como um Conselheiro do Tribunal de Contas, que ndo é filiado a partido politico, ndo tem interesse no
processo politico eleitoral, poderia fraudar uma eleicdo ou fraudar a eleicdo de mulheres, sob o argumento
de gue seria um artifice desse instrumento, realmente repugnante, de fraude a cota de género?

O Dr. Hélio Madonado falou aqui de uma situacéo realmente esdrixula, na qual as a¢des que visam buscar
a cassacdo de vereadores ou de filiados a partido politico por fraude a cota de género acabam,
derradeiramente, por impedir que uma mulher eleita seja empossada, ou que continue a exercer seu
mandato. E o que nds temos, neste caso, é uma série de depoimentos, na fase inquisitorial, e vou comecar
pelo depoimento da senhora Eva, porque € téo categorico, é tdo incongruente a sentenca de primeiro grau
com relacdo a absolvicdo da senhora Eva, filiada ao partido Podemos, com base na contestagdo da senhora
Eva, que, se arrependeu do depoimento na esfera judicial. O que disse a senhora Eva e, foi absolvida, diga
se de passagem, pelo juiz de primeiro grau? Que teriam sido ofertados pelo Sr. Marco Antonio da Silva
recursos financeiros proprios para que fosse candidata ficticia. A senhora Eva va a juizo e diz o contrario,
contesta a agcdo e diz: “ Nao, eu me confundi, na verdade eu estava me referindo ao Fundo Especial de
Financiamento de Campanha”. E Sua Exceléncia, 0 magistrado de primeiro grau, absolve a Sra. Eva;
absolve todos os partidarios do Podemos, com base na defesa da Sra. Eva. E usa o depoimento do filho da
Sra. Evanafaseinquisitorial paracondenar o Sr. Marco Anténio da Silva.

Ora, qual é o depoimento que vale? Sdo dois pesos e duas medidas? Essa € a primeira incongruéncia que néo
tem resposta. A outra incongruéncia. uma conversa de WhatsApp da minha cliente, a esposa do Sr. Marco
Antonio da Silva, com uma candidata. Essa conversa de WhatsApp entre mulheres passou pelo trico, pelo
croché, e, em determinado momento, ja no final da campanha, numa conversa normal entre duas mulheres,
ela se queixa, porque estd com problema de salde na familia. Essa conversa ocorreu em outubro, e o
magistrado interpreta essa conversa de WhatsApp, totalmente contréria a esposa do Sr. Marco Antonio,
minha cliente devidamente constituida, dizendo que ai esta comprovado que essa candidata a vereadora ndo
teriafeito campanha desde o inicio. A conversafoi no final da campanha.

Outra incongruéncia: essa conversa de WhatsApp néo foi reduzida a termo, rompendo a cadeia de custodia,
segundo a jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica. Nao poderia ser utilizada como instrumento de
prova. Mas vamos utilizala como um instrumento de prova, vamos fazer um esforco herculeo e interpretar
gue essa conversa possa ser admitida como instrumento probatério. Ela é totamente favoravel a
compreensdo de que houve candidatura. Eu citei, Sr. Presidente, inimeros depoimentos, com 0s respectivos
ID. Eu vou citar os nomes. a Sra. Liliane, a Sra. Claudemar, e eu poderia citar, ainda, o proprio depoimento
da Sra. Eva, o depoimento da Sra. Enilda. De todos esses depoimentos, para ndo ser fastidioso, dentre seis
testemunhas arroladas, cinco confirmam que todas essas candidatas fizeram campanha, entregaram 0s
santinhos e declararam corretamente a prestacao de contas.

A Sra. Liliane, ao ser indagada sobre a promessa de recursos, assim se pronunciou: “ 1sso foi o relato da
dona Eva’, sendo que Eva desmentiu isso em juizo e foi absolvida, mas a Liliane disse que era o
depoimento da Eva e, nesse depoimento, a Sra. Liliane rechaga categoricamente a oferta de recursos. Em seu
depoimento, o Sr. Cleidimar, indagado pelo advogado das partes. “O senhor tomou conhecimento sobre
candidatas que somente compuseram a chapa para a cota da eleicdo?’, respondeu de forma categérica
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“N&o”. Além disso, o senhor Mério da Silva Dias disse “ que foi candidato a vereador pelo PSL, e que
alguns candidatos ficaram chateados, que nao teriam recebido a verba prometida para tanto” . Verba, Sr.
Presidente, eminentes julgadores, do Fundo Especia de Financiamento de Campanha. Em seguida nos
temos essa conversa com a Sra. Enilda, que eu esqueci de citar o nome, no WhatsA pp, interpretada de forma
equivocada.

Eu gostaria de fazer a seguinte reflexdo, ja encerrando o meu tempo, que é exiguo, chamando a atencdo para
a absolvicdo da Sra. Eva e para a condenacdo do Sr. Marco Anténio da Silva, com base em depoimentos
idénticos. Qual o interesse do Sr. Marco Antonio, Conselheiro do Tribunal de Contas, que ndo é filiado a
partido politico e que a prépria sentenca do juiz que reconhece, a partir do que a Sra. Eva disse em juizo, na
sua contestacdo, que ndo se tratava de recursos proprios e, sim, de recursos do FEFC?

Qual é alogica? Qual o sentido? Ainda que possamos admitir apenas um esfor¢o de argumentacéo, 0 que se
nega peremptoriamente, que o Sr. Marco Anténio foi artifice de qualquer fraude a cota de género, mas
apenas admitindo um esforgo de argumentacéo, para chegar a seguinte conclusdo: qual a légica de ele
orgquestrar uma fraude a cota de género de candidatas filiadas a outros partidos, opositores ao partido da
prépria esposa? Para favorecer os opositores? Qua a légica, senem para a eleicdo para prefeito esses
partidos foram coligados? Derradeiramente, Sr. Presidente, todo o arcabouco probatério € em cima do Sr.
Marco Anténio da Silva. Se este Tribunal reconhecer que ele ndo foi artifice, consequentemente, por
arrastamento, a sua esposa também tem que ser absolvida.

Muito obrigado.

O Sr. CRISTIAN CAMPAGNARO NUNES (ADVOGADO)

Sr. Presidente, eu represento o recorrido Celso Luiz Guzzo. Os colegas que me antecederam
narraram uma situacdo que € muito controversa nos presentes autos, de fraude a cota de género. Dos trés
partidos, dois tém vereadoras eleitas, estamos tratando da cassacdo de duas vereadoras.

Ent&o, essa situagdo €, no minimo, controversa em relagdo ao recorrente Celso Luiz Guzzo propriamente
dito. A Unica coisa que consta sobre ele nos autos é o fato de que ele foi candidato pelo PSD, foi o vereador
eleito, foi 0 sexto vereador mais votado na oportunidade no municipio de Jodo Neiva, com 281 votos. Pode
parecer que S30 poucos votos, mas, conforme dito, foi 0 sexto mais votado naguela oportunidade.

Como eu disse, nada ha em relacdo ao Celso Luiz Guzzo. No processo ndo h& nenhuma fala, nenhuma
Citac8o a pessoa dele, entdo eu vou me referir aqui, mais propriamente, ao partido dele, ao PSD, porque ele
foi prejudicado pelarevogacdo do DRAP do partido, em razdo de ter havido supostamente essa fraude a cota
de género.

Eu inicio a questéo do recurso propriamente dito falando sobre uma preliminar de nulidade da sentenca, por
ter sido proferida extra petita, em relagdo as candidatas Claudionete Gomes Sabino, Elizéngela Carvalho e
Jani MaraMinelli. Nao consta dos autos nada sobre essas trés candidatas, consta uma frase na peticéo inicial
dizendo que elas tiveram poucos votos. Seja no inquérito policial, gue deu inicio a investigacao, sejano
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decorrer dainstrucéo probatéria, nada é citado em relacéo a essas trés candidatas.

N&o consta sequer causa de pedir em relacdo a elas; assim, a sentenca, com todo respeito ao Juizo de piso,
foi proferida de forma extra petita. Ele afrontou o principio da congruéncia previsto no artigo 492 do
Cadigo Civil, e afrontou o entendimento sumulado do TSE, na Simula 62, que diz que “os limites dos
pedidos sdo demarcados pelos fatos imputados na inicial, dos quais a parte se defende e néo pela
capitulacéo legal atribuida pelo autor”. Essa extrapolacdo da causa de pedir acarreta nulidade da sentenca
em relacdo a essas trés candidatas e em relacdo ao partido PSD.

E a eu passo para outra candidata do PSD, também citada nos autos. O colega que me antecedeu ja
discorreu sobre ela, falando sobre a rentincia tacita; na verdade, a renincia expressa. A partir do momento
em que ela mandou a citada conversa de WhatsApp para o entdo presidente do partido, ela renunciou a sua
candidatura, e ela sb pode ter renunciado porgue era candidata, ndo teria como renunciar se ndo fosse. Seria
a candidata Ivaneti de Bortolli. Consta dos autos a ata notarial informando que elafoi candidata pelo PSD, e
consta também que ela, por problemas de salde na familia, salvo engano, a mée estava doente e residia na
Comarca de Fundéo, teve que abandonar o pleito para cuidar dafamilia.

Ainda que se pudesse conceber que a candidata Ivoneti teria sido langada candidata com intuito de fraudar
essa cota de género, Excelentissimo Relator, verifica-se dos autos que o PSD concorreu com 16 candidatos,
6 mulheres, entdo, ainda que a candidata Ivoneti ndo fizesse parte das candidatas do partido PSD, ainda
assim o referido partido ultrapassaria o percentual minimo que alei prevé, ou seja, 30%. Ficassem as cinco,
teriam 15 candidatos, entdo, 33% seriam mulheres.

Assim sendo, ainda que a candidata Ivoneti, 0 que se admite aqui apenas em tese, fosse uma candidata-
laranja, as outras demais todas concorreram, e as trés candidatas que eu citei na matéria preliminar ndo
podem ser consideradas como candidatas-laranja simplesmente por terem tido poucos votos. Como eu disse
anteriormente, nada consta em relagdo a essas candidatas nos autos, elas ndo foram ouvidas, nenhuma
testemunha falou que elas ndo fizeram campanha ou que elas ndo foram candidatas; pelo contrario, ha prova
testemunhal constante do processo comprovando tal afirmagéo.

Assim, a defesa do candidato Celso Luiz Guzzo pugna pelo reconhecimento dessa preliminar de julgamento
extra petita, matéria processual e, caso ultrapassada, 0 que ndo se espera, que sgja, no mérito, reformada a
sentenca de piso para se adequar ao melhor direito e aos fatos que ef etivamente ocorreram.

E o quetinha, Sr. Presidente. Obrigado pela atencéo de todos.

O Sr. JEFERSON SOARES AUGOSTINHO (ADVOGADO)

Sr. Presidente, eu vou sustentar em relacdo a recorrida Faraildes Alves de Oliveira de Almeida.
Informo que, no outro processo, 0 de nimero 6 da pauta, € 0 recurso da Procuradoria. Algumas
consideracBes a serem feitas, iniciamente: O municipio de Jodo Neiva tem apenas 11 cadeiras para
vereadores, para as quais somente duas mulheres foram eleitas. Uma delas € a Sra. Faraildes.

A recorrida nutria 0 desgjo de ingressar na Camara desde a corrida eleitoral de 2016, quando obteve uma
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média votacdo para 0 municipio, de 94 votos, tendo entdo éxito na Ultima corrida eleitoral, sendo a oitava
postulante mais votada, obtendo 202 votos.

A sustentacdo oral é sucinta, pararatificar a correta fundamentagéo da sentenca do juizo a quo, que se pauta
na instrucdo do inquérito investigativo da questdo, considerando os depoimentos pessoais acostados aos
autos. Importam, para a recorrida Faraildes, as condutas de Eva Carolina, Madalena Gasparini e Sirleirde
Viana dos Santos - ja estdo absolvidas nos processos.

Especificamente quanto a conduta de Eva, restou demonstrado, em diversos depoimentos e em outros
documentos também acostados nos autos, que, €la, de fato, foi candidata na Ultima corrida eleitoral, néo
havendo que se falar, em nenhum sentido, em fraude el eitoral no sentido de candidaturaficticia.

Os depoimentos, especificamente o depoimento de Eliete - que se diz, inclusive, cabo eleitoral de Eva -
descrevemn a metodologia de trabalho, os horarios de trabalho nos momentos de campanha de Eva, e, depois,
descreve o fatidico dia 14/11/2020, véspera da eleicdo, em que Eva fez um comunicado por telefone dizendo
gue ndo mais pretendia concorrer ao pleito, por razdes pessoais, que Ndo importam para esta sustentacao.

Mais adiante, nés temos outros 5 depoimentos, de Robson, Liliane, Cleidimar, Izabel Cristina e Magno
Silva, que tem como ponto em comum, todos eles, descrever as condutas de campanha de Eva, mais uma
vez evidenciando, portanto, que ela eraumareal candidata, captando recursos do Fundo Eleitoral, montando
equipe de trabalho, tendo um cabo eleitoral, distribuindo material, e, s6 no Ultimo dia, por suas razdes e
manifestacdes pessoais, decidindo n&o mais concorrer ao pleito.

Importa registrar que ndo somente Eva desistiu neste Ultimo pleito eleitora em Jodo Neiva, outros
candidatos, inclusive, dois homens, sendo um que ja assentou a cadeira de vereador em Jodo Neiva, Raulino
Pinto e Luiz Carlos, de outros partidos, ndo sendo entdo uma conduta tdo atipica no municipio.

Em relacdo as candidatas Madalena Gasparini e Sirleide Viana dos Santos, ainda ha investigacdo da questao,
ficou demonstrado que ndo ha nenhum elemento que sequer imagine considerar a existéncia de fraude
eleitoral, visto que essas também cometeram atos de campanha e, ao contrério até da prépria Eva, obtiveram
votos, ainda que inexpressivos. A jurisprudéncia é muito clara no sentido de que ainexpressividade de votos
ndo configura fraude eleitoral, sendo necessaria a presenca de outros elementos que caracterizam o delito.

Assim, eminente Relator, a defesa pugna pela manutencdo da sentenca do juizo a quo, pelos seus
fundamentos.

Muito obrigado.

PEDIDO de ADIAMENTO do JULGAMENTO

O Sr. JUIZ DE DIREITO MARCOS ANTONIO BARBOSA DE SOUZA
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(RELATOR):-

Sr. Presidente, inicialmente cumprimento os doutos e ilustres advogados que sustentaram
nesta Sessdo, pela qualidade e densidade de suas respectivas manifestagoes.

Hoje tivemos diversas sustentacdes, em que foram trazidas inimeras informagdes, como também foi agitada
nova questéo de ordem, na verdade, uma nova questdo processual, pelos doutos advogados dos recorrentes
Marco Antonio da Silva e Enilda Martins de Araljo.

Sendo assim, Sr. Presidente, diante do adiantado da hora, eu solicito o adiamento desse julgamento, para
melhor analisar as diversas questdes trazidas pelos advogados das partes e para, entédo, melhor enfrenta-las,
para que possamos, ha proxima Sessao, realizar um julgamento justo e equilibrado.

Informo as partes que retomarei 0 julgamento na préxima Sessdo, j& agora ultrapassada a fase de debates
orais.

DECISAO: Adiadaem virtude de pedido RETORNO DOS AUTOS feito pelo Relator.

Presidéncia do Desembargador Carlos Simdes Fonseca.

Presentes 0 Desembargador Dair José Bregunce de Oliveira e os Juizes Eduardo Xible Salles Ramos
(substituto), Isabella Rossi Naumann Chaves, Marcos Anténio Barbosa de Souza, Américo Bedé Freire
Junior (substituto), Adriano Sant’ Ana Pedra.

Presente também o Dr. Alexandre Senra, Procurador Regional Eleitoral.

Fizeram uso da palavra, em sustentacdo oral, o Dr. Helio David Amorim Maldonado, o Dr. Marcos
Vinicius Pinto, o Dr. Rodrigo Marques de Abreu Judice, o Dr. Cristiano Campagnaro Nunes e o Dr.
Jeffer son Soares Augostinho.

lipds

SESSAO ORDINARIA
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10-04-2024

PROCESSO N° 0600853-86.2020.6.08.0014— RECURSO EL EITORAL
(CONTINUACAO DE JULGAMENTO)

NOTAS TAQUIGRAFICAS—FI. 1/38

ESCLARECIMENTOS

(Retorno dos Autos)

O Sr. JUlZ DE DIREITO MARCOS ANTONIO BARBOSA DE SOUZA
(RELATOR):-

Sr. Presidente, em relacdo a preliminar agitada da tribuna na Ultima Sessdo de julgamento, de
forma oral, pelo ilustre e culto advogado, vou nominéla de ‘preliminar zero’, e iniciarei o julgamento por
essa preliminar.

Uma observacéo: o Cédigo de Processo Civil diz que o juiz ndo deve proferir decisdo-surpresa, que viole o
devido processo legal e, consequentemente, os principios da ampla defesa e do contraditorio, mas os atores
do processo civil deverdo ter tratamento igualitario - no caso, todos 0s atores, até o proprio juiz.

Foi necessario pedir o retorno dos autos porque fui surpresado com uma questdo de ordem levantada pela
recorrente, na pessoa do seu advogado, que na verdade € uma questdo processual, € mais uma preliminar.
Assim, necessitei pedir o retorno dos autos para me debrucar sobre 0 assunto, vez gque este € um processo
complexo.

Iniciarei com o julgamento dessa preliminar que chamei de ‘preliminar zero’, surgida por ocasido da
sustentacdo oral.

Conforme anteriormente relatado, trata-se de Recursos Eleitorais interpostos por Partido Verde (ID
9243217); Celso Luiz Guzzo (ID 9243231); Partido Social Democrético (ID 9243300) e, por fim e em
conjunto, Partido Socia Democratico, Partido Socia Liberal, Lucas da Rés Recla, Enilda Martins de
Araljo, Marco Antonio da Silva, Waldecir Azevedo, Elizangela Gustavo Carvalho, Claudionete Gomes
Sabino, Jani Mara Nascimento Minelli, Ivaneti de Bortoli Recla, Jaqueline Grippa Ribeiro (ID 9243239), em
face da Sentenca de ID 9243208 que acolheu a preliminar de ilegitimidade dos Partidos Podemos, Partido
Social Democrético - PSD e Partido Social Liberal - PSL e julgou parcialmente procedente a Acdo de
Investigacdo Judicia Eleitoral - AIJE proposta pelo Partido Verde no municipio de Jodo Neiva por fraude
no preenchimento da cota de género, anulando os votos obtidos pelos partidos PSD e PSL nas eleicdes
proporcionais de 2020 e, consequentemente, cassando os diplomas dos vereadores eleitos Celso Luiz Guzzo,
pelo PSD, e Lucas da ROs Recla, pelo PSL, declarando, ainda, a inelegibilidade de Claudionete Gomes
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Sabino, Elizangela Gustavo Carvalho, Ivaneti de Bortoli Recla, Jani Mara Nascimento Minelli, Jaqueline
Grippa Ribeiro, Enilda Martins de Araujo, Waldecir Azevedo e Marco Antonio da Silva por suposto
envolvimento nafraude.

O Juizo sentenciante da 14° Zona Eleitoral julgou, ainda, improcedente a acdo em relacdo a chapa
proporcional do Partido Podemos, no tocante ao seu presidente municipal, José Geraldo Addo, e as
respectivas candidatas supostamente laranjas, Eva Carolina Soares Araujo, Madalena Gasparini e Sirleide
Viana dos Santos, além de Faraildes Alves de Oliveira de Almeida, vereadora eleita pelo Partido Podemos,
assim como em relacdo ao representado Rogério Nieiro Lemos.

Inicialmente, necessario que se promova um saneamento da demanda para que subsistam para andlise
somente 0S recursos interpostos por partes legitimas, tal como requereu, acertadamente, a Procuradoria
Eleitoral.

VOTO
(22 QUESTAO DE ORDEM - CONHECIDA COMO PRELIMINAR —

SUSCITADA PELA FEDERACAO BRASIL DA ESPERANCA-FE BRASIL)

O Sr.JUIZ DE DIREITO MARCOSANTONIO BARBOSA DE SOUZA (RELATOR):-

A Federacio BRASIL DA ESPERANCA-FE BRASIL, que compreende os partidos PT, PC do B e
PARTIDO VERDE (autor da agdo que originou este recurso 0600853 86.2020.6.08.0014) requereu, no ID
9326364 de 19/03/2024, a extincdo, sem resolucdo do meérito, da acdo, alegando ilegitimidade ativa do
PARTIDO VERDE, autor da AlJE, que teria surgido a partir da constituicdo da peticionante, a Federacao.
Alegou, ainda, que ndo chancelou nenhum dos atos praticados pelo Partido Verde, inexistindo nos autos
procuragoes outorgadas por ela, Federagéo.

Deinicio, paramelhor compreensdo da questdo, destaco o seguinte:

A AlJE que deu origem ao presente recurso foi gjuizada pelo Diretério Municipal do Partido Verde de Joédo
Neiva, em 07/12/2020; no dia 24/05/2022, o TSE DEFERIU o pedido de registro da Federacéo Brasil da
Esperanca- FE BRASIL (1D 9326367); no dia 30/11/2022, o juiz eleitoral proferiu sentenca (ID 9243208).

De fato, o Partido Verde passou a integrar a Federacéo Brasil da Esperanca (FE BRASIL), conforme
deferido pelo Tribunal Superior Eleitoral, em 24/05/2022.

No entanto, no ano de 2020, quando do gjuizamento da presente acdo, o Partido Verde ainda ndo integrava a
citada Federacdo, sendo, portanto, naquela época, parte legitima para figurar no polo ativo da demanda,
tendo havido a estabilizagéo da lide, com a triangularizacdo da demanda. Ou outras paavras, quando do
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guizamento da agdo, a agremiagdo autora NAO SE ACHAVA FORMALMENTE REUNIDA EM
FEDERACAO PARTIDARIA. Assim, somente a partir do deferimento do respectivo registro pelo TSE, o
novo ente, a Federacdo partidaria, passa a atuar de forma UNIFICADA em nome de todas as agremiactes
gue a compdem, como se um novo partido fosse, 0 que se depreende do art. 4° 81° da REs. TSE
23.670/2021.

Ademais, entendo inexistir a necessidade de a Federacdo "convalidar" os atos praticados pelo Partido Verde,
haja vista que, apés a constituiciio da FE BRASIL, o que fez o partido/AUTOR, de forma isolada, foi
recorrer da sentenca, segundo recurso de ID 9243217, na parte que lhe fora desfavoravel. Iguamente
interpuseram recursos 0s componentes do poélo passivo da demanda.

Assim, tendo havido a estabilizagdo da lide, com a triangularizagdo da demanda, antes da formagéo da
FEDERACAOQ, afasto a preliminar suscitada pela FEDERACAO.

Ademais, relembro que, conexo a este processo, esta 0 Recurso Eleitoral 0600881-54.2020.6.08.0014,
decorrente da AIME proposta naguele juizo por candidatos a Vereador no pleito de 2020, WILEN DE
BARROS, GABRIEL CAZOTTI e CLAUDIA BERNADETE SILVERIO DA SILVA, tendo como causa de
pedir os mesmos fatos e fundamentos discutidos no RE 0600853-86.2020.6.08.0014 que se pretende
fulminar por ilegitimidade ativa superveniente, tanto o é que foram reunidas para julgamento conjunto.

ACOMPANHARAM O VOTO DO EMINENTE RELATOR:-
O Sr. Desembargador Dair José Bregunce de Oliveira;
O Sr. Jurista Eduardo Xible Salles Ramos e

A Sr2 Juiza de Direito | sabella Rossi Naumann Chaves.

VOTOS

(Diver gentes)

O Sr. JUIZ FEDERAL AMERICO BEDE FREIRE JUNIOR:-

Sr. Presidente: pego vénia ao Relator, mas entendo que a questdo da legitimidade tem que estar
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presente durante todo o processo, de acordo com Liebman, e a ilegitimidade ativa, no caso, é perda de
legitimidade superveniente. Se em 2020 ndo havia esse problema, no atual momento em que estamos
julgando a acdo, ha o problema. E ajurisprudéncia do TSE diz que o partido ndo pode atuar depois que ha
uma federagéo constituida.

Ent&o, se ndo havia o problema no passado, no presente hd. N&o se trata de validar, tempus regit actum, ndo
se estédo convalidando os atos anteriores, mas hoje, com a manifestagdo expressa no sentido de que a
federac8o ndo apoia a presente agdo, eu peco vénia para entender que ha ilegitimidade ativa superveniente e
acatar a questdo de ordem.

O Sr. JURISTA ADRIANO SANT’ANA PEDRA:-

Sr. Presidente, eu acompanho a divergénciainaugurada pelo Dr. Américo Bedé Freire Junior.

VOTO

O Sr. DESEMBARGADOR CARLOS SIMOES FONSECA (PRESIDENTE):-

Eu acompanho o voto de relatoria, com todas as vénias.

Assim, fica rgeitada por maioria de votos esta questdo de ordem, que também é uma
guestao preliminar agitada durante a Ultima sessdo.

ESCLARECIMENTOS

O Sr.JUIZ DE DIREITO MARCOSANTONIO BARBOSA DE SOUZA (RELATOR):-
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Passo a apreciar 0s recursos interpostos: O primeiro Recurso Eleitoral, de ID 9243217, foi interposto
pelo Partido Verde, autor da acéo, cuja legitimidade recursal se revela patente posto que a agéo foi julgada
parcia mente procedente, persistindo, portanto, sua legitimidade e seu interesse na alteragdo do resultado da
demanda.

O segundo Recurso Eleitoral, de ID 9243231, foi interposto por Celso Luiz Guzzo, vereador eleito pelo
Partido PSD, que teve sua situagdo juridica diretamente aterada em decorréncia do reconhecimento de
candidaturas laranjas em seu Partido, o0 que causou a anulag&o dos votos obtidos pelo PSD nas eleices
proporcionais de 2020 e ocasionou a cassacdo de seu diploma de vereador. Inquestionavel, pois, sua
legitimidade e seu interesse.

O terceiro Recurso Eleitoral, de ID 9243239, foi interposto conjuntamente pelo Partido Socia Liberal - PSL,
no interesse dos filiados, Lucas da Rés Recla, Enilda Martins de Araljo, Marco Antonio da Silva, Waldecir
Azevedo, Elizangela Gustavo Carvalho, Claudionete Gomes Sabino, Jani Mara Nascimento Minelli, Ivaneti
de Bortoli Recla e Jagueline Grippa Ribeiro.

H4, ainda, o quarto Recurso Eleitoral apresentado pelo Partido Social Democratico - PSD (1D 9243300), no
interesse de seus filiados, e ratificado pelas partes que, anteriormente, haviam interposto o Recurso de ID
9243239 contendo, basicamente, as mesmas preliminares e as mesmas teses ja defendidas no recurso
supracitado.

Ocorre gque os Partidos PSD e PSL ndo mais ostentam a qualidade de parte processual na presente lide, tendo
em vista que, em sua Contestacéo de 1D 9243003, arguiram, preliminarmente, suailegitimidade para figurar
como parte afirmando que: "A agdo de investigacdo judicial eleitoral tem como objetivo a declaracdo
inelegibilidade, além da cassacdo do registro ou do diploma do candidato, de maneira que se mostra
absolutamente inviavel figurar no polo passivo partido, coligacdo ou pessoa juridica de direito Publico ou
Privado, ja que ndo podem sofrer as consequéncias proprias desse tipo de acdo (...)

Deste modo, ndo ha nestes autos condicdo de desenvolvimento valido e regular do processo em relacdo aos
partidos politicos e seus dirigentes, isto porque, como ja se disse, a pessoa juridica ndo pode sofrer as
condenacOes proprias da Acdo de Investigacdo Judicial eleitoral, de modo que deve o processo ser extinto
sem resolucdo de mérito em relacdo aos Partidos Politicos.”

Tal tese foi acatada pelo Juizo sentenciante, que na Sentenca de ID 9243208 afirmou: "Pleiteilam 0s
requeridos a extingdo do processo sem resolucdo do mérito em relacdo aos trés partidos demandados
(PODE, PSD e PSL) e aos respectivos presidentes, por ilegitimidade. Assiste raz8o as greis politicas, na
medida em que tais entidades ndo podem suportar os efeitos de eventual condenagdo, 0s quas se
circunscrevem a cassacao do registro ou do diploma do candidato e a declaracdo de inelegibilidade do
candidato e de terceiros, ainda que ndo postulantes a mandato eletivo, que tenham concorrido para a fraude
(...). (...) Iss0 posto, acolho em parte a preliminar, para reconhecer apenas a ilegitimidade passiva ad causam
dos partidos PODE, PSD e PSL".

Assim sendo, ndo cabe a pessoa juridica que ndo € mais parte no processo interpor Recurso quando ndo mais
figura na lide, razéo pela qual determino a exclusdo do PSL no Recurso Eleitoral de ID 9243239, e a
exclusdo completa do Recurso de ID 9243300, que foi interposto somente pelo PSD, no inovador "interesse
de seus filiados" e ratificado pelas partes que ja haviam interposto Recurso anterior, havendo precluséo
consumativa quanto a elas para propor/ratificar novo Recurso e havendo ilegitimidade dos partidos, ja
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reconhecida por Sentenca, por terem eles saido da lide por acatamento de tese que eles mesmo propuseram.

Ambos os Partidos alegaram que ndo deveriam figurar nalide por ndo serem partes legitimas e ambos foram
atendidos pelo Juizo Sentenciante. Nesse momento se encerrou sua participacdo nos presentes autos. Nao
figuram mais, nem como pessoas juridicas que sdo, nem na qualidade de entes com atuag&o no "interesse de
seus filiados'. Os filiados que detém interesse direto ja estdo participando da lide em nome proprio, sgjam
elas as candidatas supostamente laranjas, os dirigentes supostamente envolvidos na fraude ou os candidatos
diretamente atingidos com a desconstitui¢céo dos DRAPS.

Ocorre gue, quanto ao Recurso Eleitoral de ID 9243239, além do PSL, também propuseram o referido
Recurso Eleitoral as seguintes partes. o vereador eleito Lucas da ROs Recla, prejudicado pela Sentenca que
declarou a nulidade dos votos obtidos pelo PSL, Enilda Martins de Araujo, presidente municipal do PSD,
declarada inelegivel pelo Juizo sentenciante por participacdo na fraude, Marco Antonio da Silva, marido de
Enilda Martins, declarado inelegivel pelo Juizo sentenciante por participacéo na fraude, Waldecir Azevedo,
presidente municipal do PSL, declarado inelegivel pelo Juizo sentenciante por participacdo na fraude,
Elizangela Gustavo Carvaho, candidata pelo PSD considerada laranja e declarada inelegivel pelo Juizo
Sentenciante, Claudionete Gomes Sabino, candidata pelo PSD considerada laranja e declarada inelegivel
pelo Juizo Sentenciante, Jani Mara Nascimento Minelli, candidata pelo PSD considerada laranja e declarada
inelegivel pelo Juizo Sentenciante, Ivaneti de Bortoli Recla, candidata pelo PSD considerada laranja e
declarada inelegivel pelo Juizo Sentenciante e Jaqueline Grippa Ribeiro, candidata pelo PSL considerada
laranja e declaradainelegivel pelo Juizo Sentenciante.

Por tal raz&o, o Recurso de ID 9243239 devera ser analisado, posto que, ainda que desconsiderada a parte
ilegitima, qual sga, o Partido Politico, foi ele proposto por outras nove partes com legitimidade e claro
interesse recursal, diferentemente do Recurso de ID 9243300, cuja exclusdo ja foi determinada, tendo em
vista ter sido interposto exclusivamente pelo PSD e ratificado pelas partes que ja haviam proposto Recurso
anteriormente.

Antes, porém, do enfrentamento dos Recursos interpostos, cabe dizer, acerca da matéria de mérito
enfrentada na presente acdo, que a cota de género foi pensada com o intuito de garantir o equilibrio na
representatividade de géneros no cenério politico que foi criada na norma insculpida no 8 3° do artigo 10 da
lei n° 9.504/97, que prescreve que "do niumero de vagas resultante das regras previstas neste artigo, cada
partido ou coligacdo preenchera o minimo de 30% (trinta por cento) e 0 maximo de 70% (setenta por cento)
para candidaturas de cada sexo".

Estabelecidas tais premissas, impende ressaltar que a cota de género nas candidaturas proporcionais €
importante mecanismo que visa promover a efetiva participacdo feminina nas eleicbes, de forma a dar
cumprimento ao principio constitucional daisonomia.

Como bem registrado pelo Colendo Tribunal Superior Eleitoral, o incentivo a presenca feminina constitui
necessaria, legitima e urgente acdo afirmativa que visa promover e integrar as mulheres na vida politico-
partidaria brasileira, de modo a garantir observancia, sincera e plena, ndo apenas retdrica ou formal, ao
principio daigualdade de género.

Sobre a matéria, no julgamento do AgR-ARESpE 0600651-94, alusivo ao pleito proporcional de 2020
sucedido em Jacobina/BA, o Tribunal Superior Eleitoral mudou o entendimento da matéria, tornando-se esse
julgamento um leading case desde entdo seguido, no sentido de que "a obtencdo de votagéo zerada ou pifia
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das candidatas, a prestacdo de contas com idéntica movimentacdo financeira e a auséncia de atos efetivos de
campanha sdo suficientes para evidenciar o propésito de burlar o cumprimento da norma que estabelece a
cota de género, quando ausentes elementos que indiquem se tratar de desisténcia técita da competicéo"
(REspEI 0600001-24, rel. Min. Carlos Horbach, DJE de 13.9.2022).

Em recente julgamento, da ADI 6.338/DF, o Supremo Tribunal Federal analisou, entre outros, o
entendimento firmado pelo TSE no REspe 193-92 acerca dos elementos indiciérios da fraude a cota de
género, assentando que "fraudar a cota de género - consubstanciada no lancamento ficticio de candidaturas
femininas, ou sga, sdo incluidos, na lista de candidatos dos partidos, nomes de mulheres t&o somente para
preencher o minimo de 30% (trinta por cento), sem o empreendimento de atos de campanhas, arrecadacdo
de recursos, dentre outros - materializa conduta transgressora da cidadania (CF, art. 1°, I1), do pluralismo
politico (CF, art. 1°, V), da isonomia (CF, art. 5°, 1), além de, ironicamente, subverter uma politica publica
criada pelos préoprios membros - 0s eleitos, € claro - das agremiacdes partidarias’ (ADI 6.338/DF, rel. Min.
Rosa Weber, Tribunal Pleno, sessdo virtual. DJE de 4.4.2023).

Colaciono, a seguir, recentes e importantes julgados acerca do tema:

ELEICOES 2020. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL
ELEITORAL. VEREADOR. FRAUDE A COTA DE GENERO. ART. 10, § 3°, DA LEI N° 9.504/97.
PROCEDENCIA. DESISTENCIA TACITA DA CAMPANHA NAO COMPROVADA. REEXAME DA
MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 24/TSE. ENTENDIMENTO
ALINHADO A ORIENTACAO DESTA CORTE SUPERIOR. SUMULA N° 30/TSE.
DESPROVIMENTO.

1. O Tribunal Regional Eleitoral do Rio de Janeiro (TRE/RJ) deu parcia provimento arecurso eleitoral para
julgar procedentes os pedidos formulados em acéo de investigacdo judicia eleitoral (AIJE) guizada em
desfavor do Movimento Democratico Brasileiro (MDB) do Municipio de Pirai/RJ e de toda a chapa
proporciona apresentada pela agremiacéo nas Eleicbes 2020, uma vez constatada fraude a cota de género
nas el ei¢des de 2020, em afronta ao art. 10, § 3°, daLei n° 9.504/97.

2. Este Tribunal Superior, no julgamento do AgR-REspEl n® 0600651-94/BA, Rel. designado Min.
Alexandre de Moraes, DJe de 30.6.2022, fixou a orientacdo de ser suficiente para a comprovacdo do
propdsito de burlar o cumprimento da norma que estabel ece a cota de género para candidaturas femininas a
conjuncao de 3 (trés) circunstancias incontroversas: (i) obtencéo de votacdo zerada ou infima; (ii) auséncia
de movimentacdo financeira relevante ou gjuste contébil padronizado ou zerado; e (iii) inexisténcia de atos
efetivos de campanha, ausentes, ainda, indicativos de desisténcia técita da disputa eleitoral.

3. No caso em tela, colhem-se da moldura fética do aresto regional circunstancias persuasivas da prética de
fraude a cota de género no DRAP do MDB, nas €elei¢bes proporcionais de 2020, no Municipio de Pirai/RJ,
relativamente a candidatura de Marcia Moraes da Rocha, a saber: (i) votagéo zerada; (ii) gasto de campanha
madico, no valor de R$ 20,00 (vinte reais), com prestacdo de contas padronizada; (iii) ndo recebimento de
recursos do Fundo Partidario; (iv) auséncia da pratica de efetivos atos de campanha. Acrescente-se, ainda, a
presenca dos seguintes elementos conducentes a conclusdo pela pratica de fraude: (i) a candidata ndo soube
dizer quem era o presidente do seu partido, nem mesmo a quem deveria se dirigir para tratar dos assuntos
relativos a campanha, o0 que indica auséncia de interesse e compromisso com a propria candidatura; (ii) a
candidata admitiu em juizo que ndo comunicou sua desisténcia da campanha aos el eitores, tendo cientificado
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apenas o0 entdo candidato a prefeito Tutuca, o qual, segundo prova testemunhal, ndo era facilmente acessivel
durante as eleicdes, 0 que reforca a relacdo de subordinacdo de Marcia Moraes da Rocha ao aludido
candidato a prefeito pelo mesmo partido; e (iii) foram confeccionados santinhos tdo somente do tipo
"dobradinha’, a corroborar a percepcao de que o material de campanhafoi usado apenas para pedir votos em
favor do candidato majoritario.

4. A compreensdo desta Corte Superior € no sentido de que "a desisténcia tacita da candidatura ndo deve ser
apenas alegada, mas demonstrada nos autos por meio de consistentes argumentos, acompanhados de
documentos que corroborem a assertiva, e em harmonia com as circunstancias faticas dos autos, sob pena de
tornar indcua a norma gue trata do percentual minimo de género para candidaturas’ (REspEl n° 0600986-
77/RN, Rel. Min. Sergio Silveira Banhos, DJe de 19.5.2023). Ademais, "0 elemento subjetivo consistente no
conluio entre as candidatas laranjas e o partido politico ndo integra os requisitos essenciais a configuragcéo
da fraude na cota de género" (AgR-RESpElI n° 0600311-66/MA, Rel. Min. Raul Aradjo Filho, DJe de
12.5.2023).

5. Votacdo zerada, apresentacdo de contas padronizada e inexisténcia de atos efetivos de campanha
convergem, nos termos fixados no AgR-ARESpE n° 0600651-94/BA, para o reconhecimento do proposito
de burla a0 cumprimento da cota de género estabelecida no art. 10, 8§ 3° da Lei n°® 9.504/97. Logo, as
conclusdes adotadas pelo TRE/RJ estédo em consonancia com a orientagdo jurisprudencial firmada no TSE.
Incidéncia, portanto, da Simulan® 30/TSE.

6. Agravo em recurso especia desprovido.

(AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL ELEITORAL n° 060080573, Acorddo, Relator(?) Min. André
Ramos Tavares, Publicacdo: DJE - Diario de Justica Eletrénico, Tomo 199, Data 06/10/2023).

EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL. ELEICOES 2020. VEREADOR. ACAO DE
INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL (AIJE). FRAUDE. COTA DE GENERO. ART. 10, § 3°, DA
LEI 9.504/97. CANDIDATURA FICTICIA. PROVAS ROBUSTAS. VOTACAO INEXPRESSIVA.
PRESTACAO DE CONTAS ZERADA. INEXISTENCIA DE ATOS EFETIVOS DE CAMPANHA.
OMISSAQ. ERRO DE PREMISSA FATICA. AUSENCIA. REJEICAO.

1. No acdrddo embargado, esta Corte Superior, por unanimidade, deu provimento a0 recurso especial
interposto por candidata a0 cargo de vereador de Barra de S8 Miguel/AL nas Eleicbes 2020, para,
reconhecendo a ocorréncia de fraude a cota de género (art. 10, § 3°, da Lei 9.504/97) na chapa proporcional
do partido embargante nas Elei¢cdes 2020, julgar procedentes os pedidos na Acéo de Investigacéo Judicial
Eleitoral (AIJE) e, por conseguinte: (a) decretar a nulidade dos votos recebidos pelo Republicanos em Barra
de SG0 Miguel/AL para o cargo de vereador nas Eleicdes 2020; (b) cassar o respectivo Demonstrativo de
Regularidade de Atos Partidarios (DRAP) e os diplomas dos candidatos a eles vinculados, com recélculo
dos quaocientes eleitoral e partidario; (c) declarar inelegiveis as duas recorridas que incorreram na fraude.

2. Inexistem vicios a serem supridos. Quanto a suposta omissao acerca da impossibilidade de conhecimento
do apelo, infere-se do acérdao embargado que esta Corte Superior ndo identificou nenhum ébice processual
ao transito do recurso. Com efeito, especificamente no tocante a SUmula 24/TSE, registrou-se que o
provimento do recurso especid ndo demanda reexame do conjunto probatério, mas apenas o
reenquadramento juridico das premissas faticas do aresto regional e a documentacéo trazida pelas proprias
recorridas.
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3. Em relacdo a auséncia de requisitos para o reconhecimento da fraude a cota de género, consignou-se que a
somatoria dos elementos contidos no aresto a quo e também trazidos na propria defesa permite concluir que
ambas as candidaturas impugnadas tiveram como Unico fim burlar aregrado art. 10, § 3°, da Lei 9.504/97:
(a) votagéo zerada da primeira candidata e inexpressiva da segunda (apenas dois votos); (b) gjuste de contas
zerado, nem mesmo com o registro de doagdes estiméaveis em dinheiro; (c) auséncia de quaisquer elementos
gue denotem a efetiva pratica de atos de campanha, tais como militancia em redes sociais, participacdo no
horario eleitoral gratuito, mobilizacdo de rua, entre outros.

4. Conforme se explicou no aresto embargado, de acordo com o entendimento deste Tribunal, " caracterizada
afraude, a consequéncia é a cassacdo de toda a chapa beneficiada, sob pena de se perpetuar a burla ao art.
10, 8§ 3° da Le 9.504/97" (AgR-REspEl 0600859-95/SC, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJE de
25/5/2022). Assim, as consequéncias juridicas impostas na decisdo estdo em consonancia com a lel e a
jurisprudéncia consolidada do TSE.5. Os supostos vicios apontados denotam propdésito de rediscutir matéria
jadecidida, providénciainviavel naviaaclaratoria. Precedentes.6. Embargos de declaracéo rejeitados.

(RECURSO ESPECIAL ELEITORAL n° 060071114, Acdrddo, Relator(a) Min. Benedito Gongalves,
Publicacéo: DJE - Diario de Justica Eletrénico, Tomo 84, Data 08/05/2023).

ELEICOES 2020. AGRAVO REGIMENTAL EM TUTELA CAUTELAR ANTECIPADA. VEREADOR
ELEITO. ACAO DE IMPUGNACAO DE MANDATO ELETIVO. FRAUDE A COTA DE GENERO.
PROCEDENCIA NA ORIGEM. AFASTAMENTO DO CARGO. NAO COMPROVACAO DA
PLAUSIBILIDADE DOS ARGUMENTOS JURIDICOS EXPOSTOS. AGRAVO REGIMENTAL AO
QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

1. Conforme a jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral, a comprovagdo da concomitancia de: (@)
votacdo zerada ou inexpressiva, (b) ndo realizacdo de atos de campanha em beneficio préprio, (¢) auséncia
de movimentagdo financeira relevante ou prestacdo de contas zerada e (d) divulgacdo ou promocdo da
candidatura de terceiros € suficiente para a caracterizacdo de fraude a cota de género.

2. A presenga, no acervo fético-probatério delineado na decisdo recorrida, das circunstancias para a
caracterizagdo do ilicito é suficiente para demonstrar a auséncia de probabilidade de provimento do recurso
especial interposto contra 0 acordéo condenatorio.

3. Nao comporta seguimento a tutela cautelar quando ndo se evidencia, de plano, a presenca clara e objetiva
dos requisitos para o deferimento da medida de urgéncia requerida.

4. Agravo regimental ao qual se nega provimento.

(TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE n° 060088150, Acordéo, Relator(d) Min. Carmen LUcia,
Publicacdo: DJE - Diario de Justica Eletrénico, Tomo 72, Data 24/04/2023).

ELEICOES 2020. AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. AIME. VEREADOR. COTA DE
GENERO. FRAUDE. ART. 10, § 3, DA LEI N° 9.504/1997. ELEMENTOS EVIDENCIADOS DAS
PREMISSAS FATICAS DO ACORDAO REGIONAL. REVALORACAO DA PROVA.
POSSIBILIDADE. CONFIGURACAO DO ILICITO. NEGADO PROVIMENTO AO AGRAVO
INTERNO.

Assinado eletronicamente por: EDUARDO XIBLE SALLES RAMOS 21/05/2024 16:43:27 d .
https://consultaunificadapje.tse.jus.br/ 0600853-86.2020.6.08.0014



=

1. Na decisdo agravada, deu-se provimento ao recurso especia interposto pelo MPE, reformando-se o
acorddo regional, para: () declarar a nulidade dos votos recebidos pelo partido politico; (b) cassar o DRAP,
com a recontagem do calculo dos quocientes eleitoral e partidario (art. 222 do CE); e (c) cassar o diploma
dos candidatos vinculados a legenda e o mandato dos que foram eleitos.

2. Nos termos da jurisprudéncia deste Tribunal, é possivel que sgja feito o reenquadramento juridico dos
fatos, tal como ocorrido na espécie, em que foram considerados todos os elementos que constam da moldura
fética delimitada pela Corte local nos arestos regionais. Precedente.

3. O elemento subjetivo consistente no conluio entre as candidatas laranjas e o partido politico ndo integra
0S requisitos essenciais a configuragdo da fraude na cota de género.

4. Damoldura fatica do acorddo regional, extraem-se as seguintes circunstancias que, por si sos, bastam para
gue se revele a pratica de fraude na cota de género, consoante sinalizado por este Tribunal Superior. Sdo
elas. (a) votacdo zerada; (b) auséncia de movimentagdo financeira; (¢) auséncia de atos de campanha a seu
favor. Precedentes.

5. Mantém-se a decisdo combatida por seus préprios fundamentos, porquanto se baseou nos recentes
precedentes desta Corte Superior acerca da matéria, em que foram fixadas novas balizas quanto a
caracterizacdo da fraude na cota de género.

6. Negado provimento ao agravo interno.

(RECURSO ESPECIAL ELEITORAL n° 060056434, Acorddo, Relator(@) Min. Raul Araujo Filho,
Publicacdo: DJE - Diario de Justica Eletronico, Tomo 24, Data 24/02/2023).

Feitos, portanto, os esclarecimentos e as necessarias ponderagcdes acerca da matéria, passa-se, entdo, a
andlise das prejudiciais de mérito contidas nos Recursos interpostos, a ver:

VOTO

(12 PRELIMINAR - nulidade da Sentenca contida no Recurso Eleitoral interposto por Celso Luiz
Guzzo (1D 9243231)

O Sr.JUIZ DE DIREITO MARCOSANTONIO BARBOSA DE SOUZA (RELATOR):-

Alega o recorrente Celso Luiz Guzzo, preliminarmente, que a Sentenca € nula no que se refere as
candidaturas de Claudionete Gomes Sabino, Elizangela Gustavo Carvalho e Jani Mara Nascimento Minelli,
Vez que nada consta nos autos em desfavor das referidas candidatas e ndo ha sequer causa de pedir quanto a
elas, havendo mera mencgédo a baixa votacdo gue tiveram, razdo pela qual concluiu ser a decisdo extra petita,
existindo um nitido distanciamento entre os fundamentos articulados na Sentenca recorrida, a causa de pedir
da acdo e as provas constantes dos autos, 0 que tornaria a sentenca nula de pleno direito.
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Pois bem. Em sua Peticdo Inicial de ID 9242814 o autor Partido Verde, no que se refere as candidaturas do
PSD, destaca que o Partido utilizou candidatura ficticia quando langou em seu DRAP o0 nome da candidata
Ivaneti De Bortoli Recla. E realmente concentra esforco visando convencer sobre a fraude na candidatura de
Ivaneti Recla. Ocorre que, ainda nessa Peticdo Inicial, o autor ja menciona as outras trés candidatas
supostamente laranjas do PSD, sendo vejamos:

"4.3.9 - Importante destacar que a mesma agremiagdo também possui indicios fortissimos que possui outras
candidatas ficticias, conforme se pode extrair dos resultados das el ei¢cdes, exemplificado abaixo:

1 - Claudinha do Conselho Tutelar (Claudionete Gomes Sabino Seleguini), CNPJ: 39.480.400/0001-87,
numero de urna 55777, com apenas 01 Voto;

2 - Jani Minelli, CNPJ: 39.389.037/0001-99, nimero de urna 55121, com apenas 02 votos;
3- Elizangela Gustavo, CNPJ: 39.389.026/0001-09, nimero de urna 55199, com apenas 04 votos'

Também insta destacar que o Partido Verde, em Peticdo de ID 9242830, aditou sua Peticdo Inicial
requerendo a citacdo das "possiveis candidatas ficticias' Claudionete Gomes Sabino Seleguini, Jani Minelli
e Elizangela Gustavo.

Inquestionével, pois, que a partir da citacdo de referidas pessoas passaram €las a integrar, para todos os fins
dedireito, a presente lide.

Ademais, a causa de pedir tanto na AIME quanto na AIJE é a apresentacdo de candidaturas ficticias pelas
agremiacdes PODE, PSD e PSL para o pleito proporcional de 2020 em Jodo Neiva, inclusive com a precisa
indicacdo de quem seriam as possiveis candidatas laranja, estando os nomes de Claudionete, Jani e
Elizangela nos autos desde a Inicial e devidamente citadas desde o requerimento de ID 9242830. N&o ha,
pois, que se falar em decisdo extra petita quando a sentenca reconhece fraude em candidatura de pessoa
apontada na Peticéo Inicial da AlJE como candidata laranja e, ainda, devidamente citada paraintegrar alide.

A parte autora apresentou sua tese de maneira clara, ndo havendo surpresa alguma no reconhecimento de
fraude em candidaturas desde sempre apontadas como falsas. Os representados tiveram todos meios legais
disponiveis para refutar a tese autoral e o fizeram. N&o lograr éxito em convencer o Juizo ndo torna a
sentenca nula, especialmente quando proferida depois de observado fielmente o contraditério e a ampla
defesa.

Ditoisso, rejeito a preliminar de nulidade da Sentenca.

ACOMPANHARAM O VOTO DO EMINENTE RELATOR:-

O Sr. Desembargador Dair José Bregunce de Oliveira;
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O Sr. Jurista Eduardo Xible Salles Ramos;

A Sr2 Juizade Direito | sabella Rossi Naumann Chaves;
O Sr. Juiz Federal Américo Bedé Freire Junior;

O Sr. Jurista Adriano Sant’ Ana Pedra e

O Sr. Desembargador Carlos Simodes Fonseca (Presidente).

VOTO

(22PRELIMINAR - ilegitimidade ativa ad causam do Partido Verde, contida no Recurso Eleitoral de
ID 9243239, inter posto conjuntamente pelo Partido Social Liberal - PSL, Lucas da R6s Recla, Enilda
Martins de Araudjo, Marco Antonio da Silva, Waldecir Azevedo, Elizangela Gustavo Carvalho,
Claudionete Gomes Sabino, Jani Mara Nascimento Minelli, Ivaneti de Bortoli Recla e Jaqueline
Grippa Ribeiro)

O Sr.JUIZ DE DIREITO MARCOSANTONIO BARBOSA DE SOUZA (RELATOR):-

Afirma o recorrente que o partido coligado ndo pode gjuizar agdo isoladamente (artigo 6°, 8 4° dalei
9.504/1997) ando ser que o faca para questionar a propria coligacéo.

Assim passou a vigorar o § 1° do artigo 17 da Constituicdo Federal apds a Emenda Constitucional n°
97/2017, a saber:

§ 1° E assegurada aos partidos politicos autonomia para definir sua estrutura interna e estabelecer regras
sobre escolha, formagdo e duracdo de seus 6rgdos permanentes e provisorios e sobre sua organizacdo e
funcionamento e para adotar os critérios de escolha e o regime de suas coligagdes nas el eicbes majoritarias,
vedada a sua celebracéo nas elei¢cdes proporcionais, sem obrigatoriedade de vinculagdo entre as candidaturas
em ambito nacional, estadual, distrital ou municipal, devendo seus estatutos estabel ecer normas de disciplina
e fidelidade partidaria. (Redacdo dada pela Emenda Constitucional n° 97, de 2017)

De uma simples leitura do artigo, extrai-se que as coligacdes proporcionais foram extintas pela Emenda
Constitucional n° 97 de 2017, restando vedadas as coligacOes partidarias em eleicbes municipais, estaduais e
federais para vereadores, deputados estaduais e federais.

Assim sendo, tendo a presente AIJE o objetivo de impugnar candidaturas em eleicbes proporcionais
municipais, o Partido € parte plenamente legitima para questionar as candidaturas de seus adversarios
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também em elei¢les proporcionais municipais.

Por esse motivo, rejeito apreliminar.

ACOMPANHARAM O VOTO DO EMINENTE RELATOR:-
O Sr. Desembargador Dair José Bregunce de Oliveira;

O Sr. Jurista Eduardo Xible Salles Ramos;

A Sr2 Juiza de Direito | sabella Rossi Naumann Chaves;

O Sr. Juiz Federal Américo Bedé Freire Junior;

O Sr. Jurista Adriano Sant’ Ana Pedra e

O Sr. Desembargador Carlos Simoes Fonseca (Presidente).

VOTO

(33 PRELIMINAR - legitimidade ativa ad causam superveniente contida no Recurso Eleitoral de ID
9243239, interposto conjuntamente pelo Partido Social Liberal - PSL, Lucas da Ros Recla, Enilda
Martins de Araudjo, Marco Antonio da Silva, Waldecir Azevedo, Elizangela Gustavo Carvalho,
Claudionete Gomes Sabino, Jani Mara Nascimento Minelli, Ivaneti de Bortoli Recla e Jaqueline
GrippaRibeiro)

O Sr.JUIZ DE DIREITO MARCOSANTONIO BARBOSA DE SOUZA (RELATOR):-

E ditame basico do Direito Processual que a demanda se estabiliza com a triangulagdo da relagio
processual. A presente AIJE foi proposta em 07/12/2020, composta, até entdo, por parte ativa legitima.

AlteracOes nas relagdes partidarias ocorrem e sdo inerentes aos interesses e movimentos dos Partidos, o que
nada influencia a legitimidade da parte na agéo em curso.

O fato de o Partido Verde ter passado a integrar a Federacéo Brasil da Esperanca em 24/05/2022, conforme
noticia veiculada em sitio eletrénico de abrangéncia nacional
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(https://g1.globo.com/political/el el coes/2022/noti cial 2022/05/24/tse-aprova-pedido-de-regi stro-de-federacao-
partidaria-do-pt-pcdob-e-pv.ghtml), ndo retira do Partido sualegitimidade de ter gjuizado demanda em 2020,
guando sequer havia previsdo de integrar a aludida Federacéo.

Reeito, portanto, a preliminar.

ACOMPANHARAM O VOTO DO EMINENTE RELATOR:-
O Sr. Desembargador Dair José Bregunce de Oliveira;
O Sr. Jurista Eduardo Xible Salles Ramos e

A Sr2 Juiza de Direito Isabella Rossi Naumann Chaves.

VOTOS

(Diver gentes)

O Sr. JUIZ FEDERAL AMERICO BEDE FREIRE JUNIOR:-

Sr. Presidente: Do mesmo modo que na ‘preliminar zero’ eu proferi voto divergente, por uma
guestdo de coeréncia, tambéem divirjo do Relator nesta preliminar.

*

O Sr. JURISTA ADRIANO SANT’ANA PEDRA:-

Sr. Presidente, eu também acompanho a divergéncia inaugurada pelo Dr. Américo Bedé Freire
Junior.

VOTO
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(42 PRELIMINAR - imprestabilidade da prova indiciaria contida no Recurso Eleitoral de 1D
9243239, interposto conjuntamente pelo Partido Social Liberal - PSL, Lucas da R6s Recla, Enilda
Martins de Araudjo, Marco Antonio da Silva, Waldecir Azevedo, Elizangela Gustavo Carvalho,
Claudionete Gomes Sabino, Jani Mara Nascimento Minelli, Ivaneti de Bortoli Recla e Jaqueline
Grippa Ribeiro)

O Sr.JUIZ DE DIREITO MARCOSANTONIO BARBOSA DE SOUZA (RELATOR):-

Defende o recorrente que o Inquérito Policial foi conduzido por Delegado de Policia parcial e sem
circunscricdo. Acertadamente, refutou tal afirmac&o o Juizo sentenciante.

Dispde a Resolugdo TSE n° 23.640/2021, no que tange a apuracdo de crimes eleitorais, que o0 inquérito sera

instaurado de oficio pela autoridade policial, por requisicdo do Ministério Pablico ou por determinagcdo da
Justica Eleitoral. Disple, ainda, que a Policia Estadual tera atuacdo supletiva em locais onde ndo existir
orgéo da Policia Federal. Assim dispde a norma supramencionada:

Art. 2° A Policia Federal exercera, com prioridade sobre suas atribuictes regulares, a funcdo de policia
judiciariaem matéria eleitoral.

Pardgrafo Unico. Quando no local da infragdo ndo existirem o6rgdos da Policia Federal, a Policia do
respectivo Estado tera atuacdo supletiva.

Art. 9° O inquérito policial eleitoral sera instaurado de oficio pela autoridade policial; por requisicdo do
Ministério Publico Eleitoral ou determinacéo da Justica Eleitoral (art. 5°, 1 ell, do CPP) .

Inicialmente, inquestiondvel que em locais como Jodo Neiva, em que ndo ha 6rgéo da Policia Federal, cabe
sim a Policia Civil realizar investigacfes de crimes que, a principio, ndo seriam de sua circunscri¢ao.

Cabe, ainda, registrar que o Inquérito Policial € um procedimento administrativo informativo e que as
provas colhidas no seu bojo sdo submetidas ao contraditério e a ampla defesa durante o processo judicial,
guando as partes podem impugnar os relatorios, depoimentos e, ainda, produzir suas proprias provas.

Por fim, e como muito bem afirmado na sentenca, "a acéo ndo se funda exclusivamente no que restou
apurado em sede policial, havendo depoimentos prestados em juizo e diversos documentos sem qual quer
relacdo com as apuracoes realizadas pela Policia Civil, alguns dos quais de dominio publico (composicdes
partidarias, registros de candidatura, prestacdes de contas de campanha)”.

Ditoisso, rejeito a preliminar.
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ACOMPANHARAM O VOTO DO EMINENTE RELATOR:-
O Sr. Desembargador Dair José Bregunce de Oliveira;

O Sr. Jurista Eduardo Xible Salles Ramos;

A Sr2 Juiza de Direito I sabella Rossi Naumann Chaves;

O Sr. Juiz Federal Américo Bedé Freire Junior;

O Sr. Jurista Adriano Sant’ Ana Pedra e

O Sr. Desembargador Carlos Simdes Fonseca (Presidente).

VOTO

(53 PRELIMINAR - preliminar deilegitimidade passiva ad causam dos dirigentes contida no Recur so
Eleitoral de ID 9243239, interposto conjuntamente pelo Partido Social Liberal - PSL, Lucas da Ros
Recla, Enilda Martins de Araudjo, Marco Antonio da Silva, Waldecir Azevedo, Elizangela Gustavo
Carvalho, Claudionete Gomes Sabino, Jani Mara Nascimento Minelli, Ivaneti de Bortoli Recla e
Jaqueline Grippa Ribeiro)

O Sr.JUIZ DE DIREITO MARCOSANTONIO BARBOSA DE SOUZA (RELATOR):-

Afirmam os recorrentes, em sua quarta preliminar ( no caso, seria a quinta ) que os dirigentes
partidérios ndo seriam partes legitimas para figurar nalide por apenas representarem as siglas partidarias.

Tal discusséo foi recentemente abordada pelo Tribunal Superior Eleitoral no Agravo no Recurso Especia n°
0601556- 31.2020.6.26.0009, com acorddo de 13/06/2023, quando entdo foi proposta a tese, pela ministra
Maria Claudia Bucchianeri, de que toda AIJE sobre fraude a cota de género deveria incluir todos os
dirigentes dos partidos envolvidos, formando um litisconsdrcio passivo necessario.

O voto vencedor, do Ministro Alexandre de Morais, entendeu que referida obrigatoriedade de litisconsorcio
seria um retrocesso no combate a fraude as candidaturas femininas, podendo gerar prejuizo "dada a
dificuldade de identificar todos envolvidos e do tumulto processual que faria surgir com essa exigéncia'.

Assim, restou decidido que n&o ha obrigatoriedade de formagao do litisconsorcio, mas ndo ha impedimento
para que os dirigentes sejam, de fato, incluidos nas agBes sempre que seus autores identificarem que eles
participaram da preparacdo ou execugdo do ato ilicito, que é o caso dos autos, em que 0 autor apontou
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indicios de efetiva participacéo e anuéncia dos dirigentes partidarios (e o marido de umadirigente) na fraude
supostamente perpetrada, ndo havendo que se falar em ilegitimidade passiva dos mesmos.

Rejeito, portanto, a preliminar.

ACOMPANHARAM O VOTO DO EMINENTE RELATOR:-
O Sr. Desembargador Dair José Bregunce de Oliveira;

O Sr. Jurista Eduardo Xible Salles Ramos;

A Sr2 Juizade Direito Isabella Ross Naumann Chaves;

O Sr. Juiz Federal Américo Bedé Freire Junior;

O Sr. Jurista Adriano Sant’ Ana Pedra e

O Sr. Desembargador Carlos Simdes Fonseca (Presidente).

VOTO

(62 PRELIMINAR - auséncia de litisconsor cio passivo necessario contida no Recurso Eleitoral de ID
9243239, interposto conjuntamente pelo Partido Social Liberal - PSL, Lucas da ROs Recla, Enilda
Martins de Aradjo, Marco Antonio da Silva, Waldecir Azevedo, Elizangela Gustavo Carvalho,
Claudionete Gomes Sabino, Jani Mara Nascimento Minelli, Ivaneti de Bortoli Recla e Jaqueline
Grippa Ribeiro)

O Sr.JUIZ DE DIREITO MARCOSANTONIO BARBOSA DE SOUZA (RELATOR):-

Defende o recorrente a inobservancia de auséncia de litisconsorcio passivo necessério devido a ndo
citacdo de suplente diplomada. Prossegue informando que o vereador Lucas da RGs Recla foi cassado e sua
primeira suplente, Cintia Irene Cyrilo, assumiu 0 mandato em 03/05/2022, portanto antes da prolacéo da
sentenca de piso, sendo, portanto, litisconsorte passivo necessario ulterior e unitério.

De inicio, cabe destacar a consolidada jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral no sentido de que néo
ha litisconsdrcio passivo entre todas as candidaturas vinculadas a0 DRAP nas causas em que se discute a
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prética de fraude na cota de género, sendo dispensavel a presenca dos suplentes no polo passivo da AIJE ou
da AIME fundada em fraude na cota de género, sendo vejamos:

ELEICOES 2020. RECURSO ESPECIAL. AIJE. VEREADOR. COTA DE GENERO. FRAUDE. ART. 10,
§ 3°, DA LEI N°9.504/1997. PROCESSO EXTINTO COM RESOLUCAO DE MERITO NA INSTANCIA
ORDINARIA. DECADENCIA. ART. 487, II, DO CPC. AUSENCIA DE CANDIDATA FICTICIA NO
POLO PASSIVO DA LIDE. LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO. INEXISTENCIA. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO PARA DETERMINAR O RETORNO DOS AUTOS DIGITAIS A INSTANCIA
INICIAL PARA QUE PROSSIGA NO JULGAMENTO DA CAUSA.

1. O TRE/CE manteve a sentenca em que o Juizo Eleitoral julgou extinto o processo com resolucdo de
mérito (art. 487, 11, do CPC), por decadéncia, ao entendimento de que ndo se formou o litisconsorcio passivo
necessario, na medida em que suposta candidata ficticia ndo foi chamada para compor a lide no prazo
decadencial desta AIJE.

2. No ordenamento juridico brasileiro, o litisconsorcio serd necessario (1) por imposicdo legal ou (2) na
hipétese em que, pela natureza da relacéo de direito material, a eficacia da sentenca impuser a citagdo de
todos os que devam ser litisconsortes (art. 114 do CPC).

3. A legislacao eleitoral ndo prevé a necessdria participacdo das candidatas ficticias no polo passivo de acéo
gue apura fraude na cota de género, tampouco se verifica a sua hecessidade pela natureza da relacao juridica
controvertida (unitariedade).

4. Em 28.5.2022, o TSE, na oportunidade do julgamento do AgR-REspe n° 685-65/MT, rel. designado Min.
Luis Roberto Barroso, examinou a necessidade de formagdo de litisconsorcio passivo entre todas as
candidaturas vinculadas a0 DRAP nas causas em que se discute a pratica de fraude na cota de género, tendo
concluido ser dispensavel a presenca dos suplentes no polo passivo da AlJE ou da AIME fundada em fraude
na cota de género.

5. Na mesma linha interpretativa apresentada por ocasi&o do julgamento do AgR-REspe n° 685-65/MT, o
TSE revisitou o tema - dessa vez, entretanto -, para analisar a exigéncia de formagdo de litisconsorcio
passivo em AlJE que investigava abuso de poder politico, tendo redirecionado o seu entendimento a fim de
assentar que, para as Eleicbes 2018 e seguintes, seria dispensavel a formacdo de litisconsorcio entre os
agentes publicos responsaveis pela conduta ilicita e os que se beneficiaram com tal pratica, hagja vista a
auséncia de expressa disposicao legal, bem como pelo fato de que a relagéo juridica de direito material,
nesses casos, dispensa que sgja dada idéntica solugdo para todos os envolvidos (RO-EI n° 0603030-63/DF,
rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 10.6.2021, DJe de 3.8.2021).

6. Os principios que nortearam a decisdo desta Corte Superior no RO-El n°® 0603030-63/DF aproveitam ao
caso em tela, na medida em que, no abuso de poder politico, ha a figura de uma terceira pessoa (né&o
candidato) que contribui com a préatica da conduta ilicita em beneficio dos candidatos eleitos, enquanto na
fraude na cota de género, ha candidatas ficticias que se assemelham aterceiros participes do ilicito.

7. Nas AlJEs ou AIMEs por fraude na cota de género, para os candidatos eleitos, a procedéncia da agéo
impbe a cassacdo do diploma, a sancdo de inelegibilidade para as eleicbes a se realizarem nos 8 anos
subsequentes aguela em que se verificou a ilicitude e, caso tenham participado da fraude, a declaracéo de
inelegibilidade, ao passo que, para as candidatas ficticias, aplica-se apenas a sancdo de inelegibilidade (art.
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22, X1V, daLC n° 64/1990).

8. Como os efeitos suportados pelos candidatos eleitos sdo diversos daqueles suportados pelas candidatas
ficticias, ndo se cogita de litisconsorcio passivo unitario, pois 0 juiz ndo precisa decidir o mérito de modo
uniforme para todas as partes envolvidas no polo passivo da demanda, tendo em vista a natureza da relacéo
juridica (art. 116 do CPC).

9. Afastada a exigéncia de formagdo litisconsorcia entre os candidatos eleitos e as supostas candidatas
ficticias, evidencia-se ser essencial e relevante a Justica Eleitoral que prossiga na analise da possivel fraude
na cota de género, mesmo diante da auséncia de candidata que possa ter atuado na condicéo de laranja, de
modo a dar maior efetividade a acdo eleitoral e, assm, impedir que se instale um ambiente propicio a
impunidade.

10. Recurso especial provido para reconhecer a inexisténcia de litisconsorcio passivo necessario entre os
candidatos eleitos e as supostas candidatas ficticias e determinar o retorno dos autos a origem para a
realizacéo de novo julgamento.

(RECURSO ESPECIAL ELEITORAL n° 060087909, Acorddo, Relator(a) Min. Raul Araujo Filho,
Publicacéo: DJE - Diario de Justica Eletrénico, Tomo 71, Data 20/04/2023).

Mais umavez, vale mencionar que é ditame basico do Direito Processual que a demanda se estabiliza com a
triangulacdo darelacdo processual. A presente AIJE foi proposta em 07/12/2020, composta, até entdo, pelas
partes processuais legitimas.

No momento de estabilizacdo da relacéo processual, quando foram citadas as partes legitimas, a suplente em
guestdo era apenas detentora de expectativa de direito e o Partido que a filiou estava integrando a lide e
plenamente ciente de todos 0s atos processuais até entdo praticados, inclusive promovendo todas as defesas
gue entendeu pertinentes em nome préprio e em nome de seus filiados.

Defendeu seus interesses, inclusive, (que, por 6bvio, sdo plenamente convergentes com 0s interesses da
suplente Cintia Irene), até depois de declarada sua ilegitimidade como parte.

AlteracOes nas relagOes partidarias ocorrem e sdo inerentes ao processo politico. A perda de mandato do
vereador Lucas da Rés Recla ndo foi ato praticado de maneira oculta, havendo ampla repercussdo, inclusive
na imprensa local, sobre a convocacdo da suplente. Também a presente AIJE ja era de amplo conhecimento
de todos os envolvidos na questdo. O fato de Cintia Irene Cyrilo ter assumido o mandato em 03/05/2022 e a
sentenca de piso ter sido proferida somente em 28/11/2022 s6 me faz questionar a razdo de ndo ter a
suplente ingressado antes nos autos, caso assim 0 desgasse, ja que, por Obvio, o Partido de ambos os
vereadores estava participando ativamente da lide e poderia ter repassado a informagdo sem nenhuma
dificuldade.

Fato é gque, independente do motivo de ndo ter a suplente e ora vereadora ingressado antes da sentenca na
lide, o fez apds a prolacdo da mesma e, nessa ocasido, expls suas irresignacoes, 0 que esta sendo objeto de
analise no presente Recurso até porque levantado também por outras partes.

Importante lembrar, ainda, que, a despeito de a relagdo processua ja estar estabilizada, a suplente que passa
a ser a detentora do mandato pode ingressar na lide na fase recursal, como terceiro interessado, conforme
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preceitua o art. 996, parégrafo unico de CPC, compondo arelagdo processual como assi stente da parte.

A jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral, repita-se, se consolidou no sentido de que os suplentes séo
litisconsortes meramente facultativos e embora possam participar do processo, sua inclusdo no polo passivo
N&o € pressuposto necessario para a viabilidade da agéo.

Colaciono, a seguir, relevantissimo raciocinio apresentado pela Procuradoria Eleitoral no que tange ao tema,
sendo vejamos:

"Conforme remansosa jurisprudéncia, o mandato € do partido e ndo do vereador, quanto menos do suplente.
Quem perde seus assentos diretamente € o partido. Os candidatos perdem os assentos de maneira reflexa,
indireta. E tanto o vereador detentor do mandato a época da propositura quanto o partido passivel de sofrer
as consequéncias foram regularmente citados. Por derradeiro, tendo a vereadora assumido o mandato em
maio de 2022 e seu partido regularmente citado, poderiam perfeitamente ter solicitado o ingresso na lide,
vez gue a sentenca apenas foi proferida em 30.11.22, ou sgja, mais de seis meses ap0Os a vereadora ter
assumido o mandato. Se ndo o fez quando poderia, antes da sentenca, ndo pode alegar agora, apés a
sentenca, que ndo pode exercer seu contraditorio. O contraditério foi regularmente exercido pelo partido
politico e pelo detentor do mandato politico a época da propositura da acdo, ndo havendo que se falar em
irregularidade. Logo, ao contrario do alegado, entendemos que a jurisprudéncia do TSE aplicase
diretamente ao caso em questéo, ndo havendo que se falar em distinguishing, vez que, independentemente
de o suplente exercer ou ndo o cargo apés a propositura da acdo de investigacdo judicial eleitoral, o direito
de acdo foi adequadamente exercido e, consequentemente, as acdes que discutem fraude a cota de género,
ndo podem ser extintas com fundamento na auséncia dos candidatos suplentes no polo passivo da demanda,
conforme ajurisprudénciado TSE".

Dito isso, rejeito a preliminar de auséncia de litisconsdrcio passivo necessario pela ndo citagdo de suplente
diplomada.

ACOMPANHARAM O VOTO DO EMINENTE RELATOR:-
O Sr. Desembargador Dair José Bregunce de Oliveira;

O Sr. Jurista Eduardo Xible Salles Ramos;

A Sr2 Juizade Direito Isabella Ross Naumann Chaves;

O Sr. Juiz Federal Américo Bedé Freire Junior;

O Sr. Jurista Adriano Sant’ Ana Pedra e

O Sr. Desembargador Carlos Simdes Fonseca (Presidente).
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VOTO

(72 PRELIMINAR - auséncia de litisconsor cio passivo necessario contida no Recurso Eleitoral de 1D
9243239, interposto conjuntamente pelo Partido Social Liberal - PSL, Lucas da RGs Recla, Enilda
Martins de Araudjo, Marco Antonio da Silva, Waldecir Azevedo, Elizangela Gustavo Carvalho,
Claudionete Gomes Sabino, Jani Mara Nascimento Minelli, Ivaneti de Bortoli Recla e Jaqueline
Grippa Ribeiro)

O Sr. JUIZ DE DIREITO MARCOSANTONIO BARBOSA DE SOUZA (RELATOR):-

Por fim, alega a parte recorrente, preliminarmente, a auséncia de citacéo de candidata gue constou no
inquérito policial, mas ndo foi chamada aos autos quando do aditamento ainicial, originando, segunda tese
defendida, a auséncia de litisconsorcio passivo Necessario;

A suposta litisconsorte em questdo seria Luzinete Patrocinio Sfalsin, candidata que constou no Inquérito
Policial que investigou as supostas candidatas laranjas, mas que ndo foi arrolada como parte pelo autor no
presente feito.

Importa destacar, porém, que Luzinete foi candidata pelo AVANTE, que ndo figura na presente acéo e que
sequer elegeu vereador no municipio de Jodo Neiva. Descabido, porém, qualquer alegacdo de litisconsorcio
passivo necessario no caso. A candidata em questdo nem suplente é. E mesmo se fosse, ndo seria
litisconsorte passiva hecessaria.

Assim sendo, ndo ha que se falar em obrigatoriedade na inclusdo de pessoa no polo passivo da AlJE apenas
pelo fato de seu nome constar em apuracao feita na esfera policial.

Por conseguinte, regjeito a preliminar suscitada

ACOMPANHARAM O VOTO DO EMINENTE RELATOR:-
O Sr. Desembargador Dair José Bregunce de Oliveirg;

O Sr. durista Eduardo Xible Salles Ramos;
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A Sr2 Juiza de Direito |sabella Rossi Naumann Chaves;
O Sr. Juiz Federal Américo Bedé Freire Junior;
O Sr. durista Adriano Sant’ Ana Pedra e

O Sr. Desembargador Carlos Simdes Fonseca (Presidente).

VOTO

(Mérito)

O Sr.JUIZ DE DIREITO MARCOSANTONIO BARBOSA DE SOUZA (RELATOR):-
Passa-se, agora a andlise meritéria das teses recursais:
1 - Recurso Eleitoral interposto pelo Partido Verde (1D 9243217):

Conforme relatério anterior, o Partido Verde aponta possivel equivoco do Juizo ao néo revogar o DRAP do
Partido Podemos e deixar de condenar a ilegibilidade os supostos envolvidos na fraude, que seriam a
candidata Eva Carolina Soares Araljo, apontada como candidata laranja, o presidente municipal do
Podemos José Geraldo Adao, Marco Antdnio da Silva (esposo da presidente municipal do PSD que seria, de
fato, quem toma as decisbes pelo Partido) e Rogério Nieiro Lemos (amigo de Marco Antonio Silva e
também suposto articulador politico que teria participado das fraudes).

Cabe lembrar, iniciamente, que Marco Anténio da Silva, conselheiro substituto do Tribunal de Contas do
Estado do Espirito Santo e marido de Enilda Martins de Araljo acabou sendo, sim, condenado a
inelegibilidade, ndo pela participacdo em fraude a cota de género do Partido Podemos, mas por suposta
participacdo nas fraudes reconhecidas pela Sentenca referentes aos partidos PSD e PSL.

Com relagdo as supostas candidaturas fraudulentas de Eva Carolina Soares Araljo, Madalena Gasparini e
Sirleide Viana dos Santos, todas pelo Partido Podemos, colaciono a seguir os trechos que reputo mais
importantes na sentenca prolatada no primeiro grau acerca do tema:

"Em sua defesa, Eva Carolina Soares Araljo confirma que sua candidatura era ficticia, pois, no seu
entender, fora convidada por Marco Antonio e Rogerio para trabalhar para a campanha de Fabio Martins
mediante a promessa de pagamento de dois salarios minimos. A candidatura em questdo teria sido
descoberta poucos dias antes do prélio.

Alega a defesa que Eva compreendeu erroneamente a forma, a origem e a destinagdo dos recursos que |he
seriam entregues, 0s quais ndo proveriam da pessoa do senhor Marco Antonio, mas da parcela do Fundo
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Especia de Financiamento d3 Campanha (FEFC) destinada ao PODE. Em razéo da expectativa néo
confirmada de receber de R$ 3.000,00 (trés mil) a R$ 4.000,00 (quatro mil reais) do FEFC, Eva entdo teria
desistido da campanha. Eva e seu filho de nome Robson teriam ameagado o casal Marco Antonio e Enilda,
esta Ultima ainda teria sido vitima de extorsdo. Juntou documentos diversos, dentre os quais termos de
depoimentos, de pecas de prestacdes de contas e de registros de candidatura, documentos de filiagdes
partidarias, documentos relacionados ao estado de salde de alguns demandados.

()

Releva anotar que, por ocasido de sua oitiva perante a autoridade policial, dona Eva reconheceu que foi
candidata, inclusive tendo a pessoa de Eliete como sua cabo eleitoral, além de outras meninas. Se a
desinteligéncia com Marco Antonio da Silva, por sua falta de palavra, foi tamanha a incentivar Eva a
entregar todo o esquema, entendo que seu depoimento apresenta especial importancia.

A fl. 39 do inquérito, Liliane Borges Batista, afirmou que Eva, devido o ndo cumprimento do acordo
prometido pelo Marcos, resolveu retirar verbalmente sua candidatura.

Eliete Azevedo (fl. 45 do inquérito), por seu turno, narra que no sabado, 14/11/2020, véspera da eleicéo, Eva
telefonou para a depoente e pediu para a depoente ndo votar nela; que Eva ndo explicou motivo para ndo
votar nela; que a depoente entdo votou em outro candidato. Ora se Eva ndo era candidata de fato ndo havia
gualquer sentido em pedir para ndo votarem nela. O candidato laranja, dado seu descompromisso 6bvio com
a campanha, ndo pede votos parasi mesmo. A acdo hegativa, no sentido de pedir para pessoas ndo votarem
em si, denota que, antes, houve movimento positivo no sentido de obter votos.

()

Com relacdo a demandada Eva, mesmo sendo pessoa de pouca instrucéo e vulneravel em razéo das alegadas
dificuldades financeiras, seu comportamento ndo deixa de ser reprovavel, ainda que menos do que o de
guem lhe convidou (Marco Antonio) a concorrer ao prélio mediante pagamento de recursos, do FEFC ou
privados, sgja la qual foi de fato a tratativa realmente firmada. Que houve oferecimento de quantia a dona
Eva, houve, estou convencido disto.

()

O desastroso desempenho de dona Eva nas urnas (um voto), que ndo teria recebido nem seu préprio voto,
ndo € decisivo e tampouco justifica o reconhecimento da fraude, senéo ratifica seu depoimento colhido
perante a Autoridade Policial, de ter desistido dias antes do pleito e feito uma espécie de contrapropaganda
em seu desfavor. A postulante ainda arrecadou recursos publicos do FEFC e os destinou para pagar pessoas
que teriam trabalhado em sua campanha, vez mais ratificando os testemunhos prestados a policia e agqui.

()

Com relacdo as demandadas Madalena Gasparini (quatro votos) e Sirleide Viana dos Santos (trés votos),
além da pifia votacdo e da similitude de informacdes nas prestacfes de contas - arrecadaram também R$
1.000,00 (um mil reais) em FEFC -, ndo ha outros fatos especificos e provas que possam confirmar que suas
candidaturas tenham sido ficticias, valendo rememorar que indicios ndo sdo suficientes para decretar a
nulidade de votos de todos os candidatos do partido, sob o fundamento da burla a cota de género.
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()

Em conclusdo, apesar de ndo estar convicto de que todas as candidaturas questionadas foram de fato levadas
a efeito, o pedido inicial quanto as candidatas demandadas do Podemos merece ser indeferido por auséncia
de provarobusta e incontestavel das fraudes. "

O depoimento do filho da candidata, ouvido na qualidade de informante (ata da audiéncia de ID 9243172),
reforca a referida tese, tendo ele afirmado que sua mée Ihe disse que Marcos Silva a ofereceu dinheiro para
participar da campanha, um valor aproximado de R$2.000,00, mas sO pagou R$1.000,00. Afirmou também
gue foi a casa de Marcos Silva para que sua mae recebesse o dinheiro que Ihe havia sido prometido.
Prosseguiu dizendo que sua mée € analfabeta e que ndo sabe dizer se a mée fez campanha e ndo sabe dizer
se a mée recebeu dinheiro de fundo partidério. Perguntado pelo magistrado, ndo soube dizer se a méae
concorreu de fato ou s6 emprestou 0 nome ao Partido. Disse, ainda, que a mée saia para fazer campanha,
mas ndo sabe se ela pedia voto. Afirmou que viu que a mée tinha material politico, santinho, e a viu entregar
esses santinhos.

Ocorre que ndo ha como saber, pelos elementos trazidos aos autos, se a suposta promessa de recebimento de
valores caso a candidata aceitasse concorrer se refere, de fato, a pagamento ilegal em troca da tdo so
figuragdo na lista de mulheres concorrentes ao pleito ou se estaria sendo falado em verbas tipicamente
eleitorais e aptas a possibilitarem arealizagdo de real campanha pela candidata, como, alias, ocorreu de fato.

Extrai-se dos autos que o valor recebido por Eva Carolina, qual seja, R$1.000,00 (mil reais), transitou pela
conta bancéria de campanha da candidata, tendo sido utilizado para pagamento de dois cabos eleitorais,
realizados através de cheque de campanha (conforme comprovacdo de ID 9243191), portanto, a principio,
dentro dalegalidade.

N&o me parece claro, pelos depoimentos concedidos e pelos el ementos juntados aos autos, se foi realmente
feita uma promessa indevida para incentivar uma candidatura forcada ou se foi feita uma promessa de gjuda
financeira para tornar a campanha factivel. O préprio grau de instrucéo e a simplicidade intelectual da
candidata tornam ainda mais desafiador 0 esclarecimento da questdo: teria sido proposto dinheiro em troca
de participacdo ficticia nas elei¢des ou teria a candidata entendido de maneira equivocada o que |he estaria
sendo proposto?

O depoimento da testemunha Liliane Borges Batista, arrolada pela propria parte autora, acaba, a meu ver,
corroborando a tese de que Eva Carolina realmente fez campanha a seu favor e distribuiu material de
campanha pela cidade com frequéncia, o que torna fragil atese de a candidata ser laranja.

Afirma a depoente que a senhora Eliete de Azevedo, entdo nora de Eva (namorada de seu filho), também foi
contratada para trabalhar com a Eva, na campanha da prépria Eva. Afirma que no periodo da campanha via
Eva e Eliete saindo parafazer propaganda eleitoral todos os dias. Afirma que viu santinhos da Eva e recebeu
cheque de Eva para pagar pelos servicos de campanha gque a prépria testemunha (Liliane) estava fazendo a
favor de Eva.

Candidatura laranja é uma candidatura natimorta, em que nunca houve a real intencéo de concorrer. Via de

regra, essa candidata ndo pratica atos de campanha, ndo pede votos a seu favor, ndo sai todos os dias pela
cidade, acompanhada de cabo eleitoral custeada com recursos do partido, para pedir votos. A candidata
laranja ndo se da a esse trabalho, mas t&do somente empresta 0 nome.
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O caso em questdo, nos moldes em que foi narrado, parece tratar-se de um desentendimento/mal-entendido
entre o que foi proposto e o gque foi extraido pela candidata, tanto que a propria Eva Carolina deixa claro
gue, ndo tendo recebido os valores que entendia devido, passou a telefonar para as pessoas para as quais
tinha pedido voto e passou a requerer que ndo mais votassem nela, em uma clara contra-campanha, ou sgja,
campanha a seu desfavor, atitude feita por quem j& saiu da inércia e, efetivamente, realizou atos de
campanha a seu favor, como, alias, também concluiu o juiz sentenciante.

Desse modo, ndo deve prosperar 0 Recurso Eleitoral interposto pelo Partido Verde, tendo em vista ndo estar
configurado um dos requisitos objetivos exigidos pela Jurisprudéncia consolidada do Tribunal Superior
Eleitoral para a confirmacdo de candidaturas laranjas, qual seja, auséncia de atos de campanha, ndo havendo,
portanto, a comprovacdo de que a candidatura de Eva Carolina Soares Araljo teria sido fraudada
unicamente para atender a cota de género.

Também quanto as candidaturas de Madalena Gasparini e Sirleide Viana, ndo trouxe o representado tese e
indicios suficientes aptos a fazer crer que referidas candidaturas tenham sido ficticias, somente informando,
guanto a elas, a obtencéo de baixa votagdo e uma certa similitude de informagdes nas prestacfes de contas, o
gue, isoladamente, ndo comprova a fraude nas candidaturas, carecendo de outros elementos com mais forga
probatdria, a exemplo de depoimentos testemunhais, para comprovar o afirmado em suainicial.

2 - Recurso Eleitoral interposto por Celso Luiz Guzzo (ID 9243231):

Inicialmente, pleiteia o recorrente a aplicacdo do disposto no § 2° do artigo 257 do Cdédigo Eleitoral,
concedendo-se efeito suspensivo ao presente recurso.

Desnecessarias grandes divagagdes acerca do tema, tendo em vista que ha expressa disposicao legal contida
no caput do art. 257 do Codigo Eleitoral no sentido de que recurso ordinério interposto contra decisdo
proferida por juiz eleitoral que resulte em perda de mandato eletivo serd recebido pelo Tribunal competente
com efeito suspensivo. Confira-se:

Art. 257 Os recursos eleitorais ndo terdo efeito suspensivo.

[...] 82°0 recurso ordinario interposto contra decisdo proferida por juiz eleitoral ou por Tribunal Regional
Eleitora que resulte em cassacdo de registro, afastamento do titular ou perda de mandato eletivo serd
recebido pelo Tribunal competente com efeito suspensivo.

Por tal razéo, concedo efeito suspensivo ao Recurso por forca de disposicéo legal.

Em relacdo ao mérito, afirma que ha equivoco quanto a candidata Ivaneti de Bortoli Recla do PSD. Sustenta
gue ndo pode um depoimento prestado em inquérito policial servir como prova apta a fundamentar a
Sentenca recorrida, especialmente se considerado que no documento de ID 83737195 (Ata Notarial) a
candidata confirmou que realmente se candidatou ao cargo de vereadora, mas que teve que desistir da
candidatura no decorrer do pleito em razéo de problemas de sallde pel os quais passava sua méae a época.

Complementa dizendo que a declaracéo de escolaridade assinada pela candidata, bem como as fotografias
gue ela enviou para gque fosse produzido o material de campanha igualmente demonstram que efetivamente
houve uma candidatura, além do fato dos depoimentos das testemunhas e informantes, colhidos sob o crivo
do contraditorio e da ampla defesa, também deixarem claro que Ivaneti efetivamente foi candidata ao cargo
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de vereador.

Ressalta que, conforme consta da Certidao de Percentual de Registros para o cargo de vereador na cidade de
Jodo Neiva constante dos autos, 0 PSD concorreu com 10 candidatos do sexo masculino e 6 candidatas do
sexo feminino, 0 que percentua mente representa 62,5% e 37,5% das candidaturas, respectivamente. Assim
sendo, mesmo com a rendncia a candidatura pela Investigada Ivoneti de Bortoli Recla, verifica-se que
restariam 10 candidatos do sexo masculino e 5 candidatas do sexto feminino, o que percentualmente
representa 66,66% e 33,33%, respectivamente.

Por fim, repete a tese de que ndo ha qualquer indicio nos autos de que as candidatas Claudionete Gomes
Sabino, Elizangela Gustavo Carvalho e Jani Mara Nascimento Minelli teriam sido candidatas laranjas, tendo
a Sentenca ignorado o artigo 492 do CPC, que consagra no ordenamento processual civil o principio da
congruéncia, também conhecido como principio da correlacdo ou da adstricdo e, ainda, ressalta que néo
conta do presente caderno processual qualquer ato imputavel ao Recorrente que tenha dado causa a
discussdo objeto dalide, ndo podendo o Recorrente ser responsabilizado por supostos atos de terceiros.

Salvo melhor juizo, ndo é a conclusdo que se extrai dos autos. No depoimento prestado pela suposta
candidata laranja, colhido em sede de Inquérito Policia prestado no dia 26/11/2020, restou por e€la afirmado
gue teria sido Marco, o0 marido da presidente municipal do PSD Enilda Martins de Araljo, quem a teria
convidado a concorrer como vereadora em Jodo Neiva pelo PSD, havendo resisténciainicial de sua parte em
aceitar o convite.

Posteriormente, por intermédio da Ata Notaria de ID 9243005, lavrada em 04/03/2021, trouxe versao
totalmente diferente, dizendo, em resumo, que aceitou ser candidata ao ser convidada por Marco, mas que
desistiu durante a campanha, por conta da salide de sua mae.

Fato € que nem o Inquérito Policial tampouco a Ata Notarial, tem peso suficiente para, por si sd, comprovar
a existéncia ou ndo da fraude na candidatura em questdo; se houve ou ndo um desentendimento acerca de
sua candidatura, isso néo restou cabalmente demonstrado, tendo na verdade havido, de fato, entrega de
documentos, promessas de retorno financeiro (sem especificagcdo de sua natureza) e pedido de desisténcia de
registro de candidatura.

Nesse imbréglio de informagbes e depoimentos, muitos deles contraditérios, € de se destacar o Unico
incontroverso, de que a candidata postulou, com antecedéncia, junto ao partido e diretamente a sua
presidente Eneida, inclusive com troca de mensagens, a desisténcia formal de sua candidatura, o que foi
desconsiderado pelo partido e pela propria entéo Presidenta.

Duvidas podem pairar sobre a forma de sua escolha para concorrer aguele pleito e a suareal vontade de dele
participar. Entretanto, pelo conjunto fético, o pedido de rentiincia de candidatura que, como € sabido, trata-se
de pedido personalissimo, juntado aos autos no dia das elei¢cbes e regularmente rejeitado pelo Juiz Eleitoral,
leva a crer na existéncia de uma candidaturaficticia.

Ora, a mensagem de aplicativo de mensagens que a propria Ivaneti disponibilizou (ID 9242818, fl. 6),
comprova que em 10/10/2020, antes mesmo gue fossem disponibilizados os materiais de campanha, ja havia
comunicacdo expressa de sua total auséncia de condicBes e vontade de participar da politica, o que foi
comunicado para 0 6rgdo maximo de direcdo do PSD em Jodo Neiva, sua presidente Enilda Martins, que,
repita-se, nada fez com a aludida informacgéo naquela ocasiéo.
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A verdade é que o Partido, exclusivamente por meio de sua Presidenta, a partir daguele momento deu
continuidade a candidatura sabidamente contra a vontade da representada, o que, somado a infima votacéo
de 1 (um) voto, a inexisténcia de movimentacdo de recursos, ainda gque estimavels, e ao pedido de
desisténcia feita extemporaneamente, levam areconhecer a existéncia de candidaturalaranja.

A fraude, a0 nosso sentir, ndo poderia ser identificada no momento do convite, que alega ter recebido,
afastando-se a suposta participagcdo de Marco, ante a auséncia de prova robusta nesse sentido, mas a partir
do momento em gue informou o seu desinteresse diretamente a Presidente do partido, essa sim, que nada
fez; a auséncia de atos de campanha; a infima votacdo de 1 (um) voto; a inexisténcia de movimentacéo de
recursos, ainda que estimaveis, e, por fim, ao pedido de desisténcia feita extemporaneamente por terceiro,
sendo estes fatos e fundamentos que levam a manter a respeitavel sentenca de primeiro grau, quanto a
referida candidata e todos os efeitos dai decorrentes.

Na mesma linha o foram as candidaturas de Claudionete Gomes Sabino, Elizangela Gustavo Carvaho e Jani
Mara Nascimento Minelli, que tiveram seus registros sido requeridos como vagas remanescentes no dia
11.10.2020, apds o partido ter sido intimado do ndo cumprimento dos percentuais de género nos autos do
DRAP 0600388-77.2020.6.08.0014.

As trés candidatas foram escolhidas em regime de urgéncia, por total desatencdo do partido em falhar na
simples operacdo aritmética, que revelaria o minimo de candidatas femininas, que seriam necessarias para
validar o DRAP.

Dessa falha decorreu o interesse imediato do Partido em angariar nomes de filiadas para figurar na lista de
vereador, sem a minima preocupacdo em construir uma base de talentos e liderancas femininas, com real
interesse em concorrer a um cargo publico, trazendo, com isso, ideologias e espirito novo a politica, sob a
oticada mulher.

Errou o partido no cdlculo e, consequentemente, faltaram mulheres para permitir que o DRAP seguisse
como proposto. No entanto, buscando sanar o problema, convidaram trés candidatas aleatorias, que em nada
se movimentaram para angariar votos e realmente concorrer a um cargo publico, preenchendo, as trés
candidatas, todos os requisitos exigidos pelo Tribunal Superior Eleitoral, para a configuragdo da candidatura
laranja, qual sgjam: votacdo irrisoria (alcangando elas um, quatro e dois votos, respectivamente), auséncia de
movimentacdo de recursos financeiros ou estimavels (contas zeradas) e auséncia de atos de campanha.
Quanto a essas trés candidatas, o0s requeridos sequer apresentaram tese de desisténcia de participacéo na
campanha, estando patente a infeliz utilizacdo de mulheres apenas para cumprir quérum e aavancar o
ndmero de candidatos masculinos.

Correto se mostra, entdo, com o reconhecimento da fraude nas quatro candidaturas acima apontadas, a
confirmagdo da revogacéo do DRAP objeto do processo n.° 0600388-77.2020.6.08.0014, com determinacdo
da anulacdo dos votos dados a todos os candidatos do PSD, com 0s seus consectarios, tendo em vista que o
PSD apresentou, de fato, apenas doze postulantes a Camara Municipal de Jodo Neiva, sendo apenas duas
mulheres, ndo respeitando o minimo de 30% de candidaturas para cada género, devendo ser mantida a
sentenca nesse ponto.

3 - Recurso Eleitoral de ID 9243239, interposto conjuntamente pelo Partido Social Liberal - PSL, Lucas da
ROs Recla, Enilda Martins de Araljo, Marco Antonio da Silva, Waldecir Azevedo, Elizangela Gustavo
Carvaho, Claudionete Gomes Sabino, Jani Mara Nascimento Minelli, Ivaneti de Bortoli Recla e Jaqueline
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GrippaRibeiro:

Como mencionado anteriormente, o Partido PSL ndo mais figura na presente acdo, ja tendo sido
determinada sua exclusdo do Recurso Eleitoral.

Ainda assim, 0 Recurso em questdo sera analisado, posto que proposto por diversas outras pessoas com
legitimidade recursal patente.

Quanto ao mérito recursal, prosseguem os recorrentes afirmando gque ndo ha elementos constantes dos autos,
gue demonstrem o incontroverso objetivo de fraudar a cota de género, pelo contrario, os eventos indiciarios
foram elididos um a um, ndo existindo a chamada prova robusta que evidencie dolo manifesto, necessério
para a configuragdo da fraude relativa a reserva de cota de género, como concluiu o representante do
Ministério Publico Eleitoral de primeiro grau.

Pois bem. Quanto ao mérito do Recurso de ID 9243239, resta apenas a anadlise da suposta candidatura
laranja de Jagueline Grippa Ribeiro, tendo em vista que, ap0s saneamento ja realizado, sobram como partes
gue propuseram o aludido recurso, as seguintes pessoas:

1 - Lucas da Rés Recla (eleito pelo PSL e que perderia 0 mandato pelo reconhecimento da fraude na
candidatura de Jagueline Grippa Ribeiro - porém atualmente ja ndo estd no exercicio do mandato por
deciséo de perda de mandato, por falta de decoro parlamentar, o que busca reverter judicialmente, como por
ele mesmo informado na Peticdo de ID 9273416, fl. 3);

2 - Enilda Martins de Araljo, Presidente do PSD, supostamente envolvida nas fraudes das candidatas
laranjas de Claudionete Gomes Sabino, Elizangela Gustavo Carvalho, Ivaneti de Bortoli Recla e Jani Mara
Nascimento. Todas essas candidaturas ja foram analisadas por ocasido do enfrentamento do Recurso de
Celso Luiz Guzzo, Vereador eleito pelo PSD, diretamente atingido pelo reconhecimento das fraudes a cota
das adudidas candidatas;

3- Marco Antonio da Silva, marido de Enilda Martins de Araljo e suposto articulador politico envolvido em
todas as fraudes apontadas. Ja estando enfrentadas a veracidade ou néo das candidatas do PODEMOS e do
PSD, resta o enfretamento da candidatura de Jagueline Grippa Ribeiro e sua relagdo com Marco Antonio da
Silva;

4- Waldecir Azevedo, Presidente do PSL, supostamente envolvido na fraude da candidatura de Jaqueline
GrippaRibeiro;

5- Elizangela Gustavo Carvalho, suposta candidatada laranja pelo PSD, Ciaudionete Gomes Sabino, suposta
candidata laranja pelo PSD, Jani Mara Nascimento Minelli, suposta candidata laranja pelo PSD, Ivaneti de
Bortoli Recla, suposta candidatada laranja pelo PSD - todas as supracitadas candidaturas ja foram
exaustivamente também analisadas, por ocasido do enfrentamento do Recurso de Celso Luiz Guzzo,
vereador eleito pelo PSD, diretamente atingido pelo reconhecimento das fraudes a cota das audidas
candidatas;

6- Jaqueline Grippa Ribeiro, suposta candidata laranja pelo PSL, candidatura que, por fim, passa-se a
andlise.

Sobre a candidatura de Jagueline Grippa, assim se manifestou o Juizo Sentenciante:

Assinado eletronicamente por: EDUARDO XIBLE SALLES RAMOS 21/05/2024 16:43:27 d .
https://consultaunificadapje.tse.jus.br/ 0600853-86.2020.6.08.0014



=

"Segundo a inicial, Jagueline Grippa Ribeiro teria se encarregado de ser a candidata ficticia do PSL, cujo
esguema teria beneficiado a eleicdo de Lucas da Ros Recla. Destacada postulante, além de ter presentado
votagdo zerada, ndo movimentou recursos financeiros ou estimaveis por ocasido da campanha. A parte
autora informa que a alegacéo de desisténcia da candidatura, dada pela senhora Jagueline em sede de
inquérito, seriainsubsistente, ante a auséncia de formalizacdo de qualquer pedido nesse sentido. (...) Alegaa
parte autora estranheza na prestacéo de contas da candidata Jagueline (peticdo ID n.° 59136789), que teria
juntado aos respectivos autos declaracdo apocrifa com intuito de justificar a auséncia de movimentacdo
financeira na campanha. Quanto a esse ponto, entendo que assiste razéo ao demandante e aponto, desde
logo, o primeiro indicio de que a candidatura de fato € laranja, a similitude informagdes com as prestacoes
de contas de outras postulantes, notadamente das quatro candidatas do PSD, cuja fraude j& reconheci nesta
decisdo. Jaqueline, assim como o fizeram as candidatas do PSD, ndo arrecadou recursos, utilizou-se dos
mesmos administradores financeiros da campanha e teria anexado, por seu advogado, nota explicativa
apocrifa, visando justificar a auséncia de movimentacdo recursos. Os demais requeridos, incluindo o eleito
Lucas da Ros Recla, afirmaram, relativamente a arguicdo que toca a candidatura do PSL, que teriam sido
atribuidas a senhora Jaqueline apenas afirmativas genéricas. (...)"

Observando, entdo, os requisitos exigidos pelo Tribunal Superior Eleitoral para a configuragdo de
candidatura laranja, verifica-se que, no tocante a candidatura de Jagueline Grippa, estéo indubitavelmente
presentes a votacao zerada e a prestacéo de contas zerada.

Resta, portanto, entender se também esta configurado o requisito de auséncia de atos de campanha ou, caso
se entenda que a campanhafoi iniciada pela candidata, se esta presente a desisténcia da candidatura.

Sobre a existéncia de atos de campanha, Glorinha Belo Silva e Antdnio Mauricio Frigini afirmaram, por
meio de Ata Notarial, que viram Jagueline Grippa Ribeiro fazendo campanha durante as elei¢des, inclusive
teriam visto lista de materia de Jaqueline no comité.

Tal informagdo ndo parece condizer com a realidade, pois se houve producéo e recebimento de materiais,
estes deveriam, por imposi¢éo legal, ter sido declarados na Prestacéo de Contas, 0 que néo ocorreu.

Também com o objetivo de confirmar a existéncia de uma candidatura real de Jaqueline Grippa, a
testemunha Cleidimar Costa afirmou que Jagueline foi candidata e esteve nas ruas pedindo votos.

Ja a testemunha lzabel Cristina Gustavo Carvalho afirmou que Jaqueline teria desistido de prosseguir no
final da campanha e que a viu fazendo campanha e que ela tinha seu material de divulgagdo paratrabalhar, o
gue novamente causa estranheza, tendo em vista que o material ndo restou declarado na Prestacdo de
Contas.

Magno da Silva Dias, outra testemunha arrolada pelos requeridos, afirmou que Jaqueline fez campanha no
bairro, como muitos outros candidatos, mas afirma ndo conhecer bem Jaqueline, ndo sabendo declinar qual
horario ela passava em seu bairro.

Extraio, nesse contexto, da mesma forma que entendeu o Magistrado de piso e a Procuradoria Eleitoral, que
0s depoimentos colhidos em juizo e também a Ata Notarial trazida, foram extremamente vagos e incapazes
de demonstrar que Jaqueline Grippa realmente teve uma candidatura real, nem tampouco indicam uma
candidatura com posterior desisténcia.
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Desnecessario divagar sobre a tese de uma suposta desisténcia de campanha, quando sequer hd, nos autos,
uma comprovacdo de campanha de fato. Mais uma vez, valho-me da perspicacia da sentenca de piso, ao
assim dispor:

"Por outro lado, admitir que a desisténcia ocorreu s6 com a afirmacdo da candidata e de algumas
testemunhas (inclusive pessoas que sequer a conhecem direito) seria desprezar por completo a norma que
impde percentual minimo de vagas para cada género: bastaria aos partidos indicarem quaisquer candidatas
desinteressadas pela disputa e, depois, dizerem gue desistiram, sem desistir. Logo, estou convicto pela prova
dos autos, que houve fraude na apresentacdo da candidatura de Jaqueline”

Assim sendo, considerando o reconhecimento da fraude na candidatura de Jaqueline Grippa, o percentual de
candidaturas femininas do Partido ndo atingiu a cota minima de 30% de mulheres, razéo pela qual acertada
se mostra a sentenca que revogou o0 DRAP do PSL e determinou a anulagdo dos votos dados a todos os
candidatos do PSL, com 0s seus consectarios.

Por fim, da mesma forma que a sentenca de piso, vislumbro clara participacdo de Enilda Martins de Araljo
na fraude perpetrada no PSD, cujo partido, formalmente, seria por ela comandado e, ainda, de Waldecir
Azevedo, presidente do PSL, cabendo aos Presidentes a apresentacdo dos respectivos DRAPS e a prépria
organizagdo da lista dos candidatos e havendo, nos autos, especificamente quanto a Enilda Martins de
Aralljo, a comprovacdo de que a mesma tinha ciéncia do desinteresse da candidata I vaneti de Bortoli Reclae
nada fez com areferida informagdo, numa concordancia expressa com a burlaanorma.

Quanto as candidatas laranjas, indubitavel a necessidade de imposi¢éo da sancdo de inelegibilidade, tendo
em vista que as mesmas aceitaram a participacéo no esguema, fornecendo dados e assinando documentos
sem que tivessem o0 real interesse na candidatura proposta. Logo, a Elizangela Gustavo Carvaho,
Claudionete Gomes Sabino, Jani Mara Nascimento Minelli, Ivaneti de Bortoli Recla e Jagqueline Grippa
Ribeiro deve ser imposta a sancdo de inelegibilidade.

Quanto a Marco Anténio da Silva, esposo de Enilda Martins de Aralljo, o conjunto probatorio, ao contrério
do que restou decidido pelo juiz sentenciante, ndo evidencia com robustez e absoluta certeza sua
participagdo na consolidacéo da fraude.

O Juiz Sentenciante, acerca da participacdo de Marco Antdnio na politicalocal e, em especifico, no caso em
apreco, para decretar sua participacdo nas fraudes, entendeu que o mesmo teria sido citado em situacdes
diversas, (i) ora convidando candidatas, (ii) ora oferecendo dinheiro para a0 menos uma postulante, (iii) ora
orientando no preenchimento de documentos (fls. 10/12, 15/16, 19, 21/22, 29/31, 36/37, 39,41/42, 45 e
69/71 do ID n.° 80249973).

O recorrente, na condicao de esposo da Presidente do partido PSD Enilda Martins de Araljo, tem, por 6bvio,
participacdo na politica local, ainda que indireta, o0 que, por s sO, ndo legitima a conclusdo de
responsabilidade pelos procedimentos adotados pelo partido de sua esposa, de sua propria esposa enquanto
presidente ou dos demais representados.

Da mesma forma, o simples fato de indicar pessoas para trabalhar na Administragdo do municipio, ndo pode
levar a conclusdo de sua efetiva participacdo na fraude suscitada.

Quanto a suposta promessa de valores, no caso da candidata Eva, do partido Podemos, importante ressaltar
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gue o magistrado sentenciante ndo apenas reconheceu a lisura dessa candidatura, como também
expressamente reconheceu que mesmo se tivesse havido promessa ou pagamento em dinheiro, tal fato ndo
importaria em decretacéo de fraude na candidatura ou de que teria sido elaficticia.

Segundo o proprio magistrado ndo restou comprovado se a candidata Eva, somente concorreu ao prélio por
conta da promessa de recebimento de recursos, do FEFC ou privados, sendo certo, entretanto, "que a
postulante ainda arrecadou recursos publicos do FEFC e os destinou para pagar pessoas que teriam
trabalhado em sua campanha (...)", para evidenciar atos de campanha.

A testemunha Liliane Borges Batista, apesar de afirmar que Marco Antonio da Silva, chamado de
Marquinhos, jateriaido a sua casa convida-la para se filiar ao partido de sua esposa, confirmou, em juizo,
gue ndo esteve presente no momento em que Marco teria prometido dinheiro a candidata Eva, tendo apenas
ouvido dizer.

E foi exatamente por conta destes elementos probatérios que "o pedido inicial quanto as candidatas
demandadas do Podemos merece ser indeferido por auséncia de prova robusta e incontestavel das fraudes’,
como decidido pelo julgador.

No caso da candidata Eva, a conduta de Marco n&o foi suficiente para retirar a lisura de sua candidatura,
exatamente por falta de uma prova robusta e cabal.

N&o havendo prova robusta para indeferimento das candidaturas por fraude daguelas candidatas, inclusive
sobre a promessa de pagamento supostamente realizada pelo representado, também ndo vislumbro
possibilidade de sua responsabilizacéo.

Nesse sentido, ndo se mostra possivel aplicar raciocinio distinto ao caso da candidata Ivaneti de Bortoli
Recla, onde relativamente a0 recorrente evidencia-se apenas uma conversa e um pedido inicia de
candidatura aceito pela candidata - ainda que com certa relutancia -, inclusive com a entrega e assinatura de
documentos, mas que fora posteriormente conduzida e consolidada, neste aspecto sim, fraudulentamente,
pela Presidente do partido.

No caso da candidata | vaneti de Bortoli Recla, a conclusdo a que se chega € que a fraude foi perpetrada pela
Presidente do partido, responsavel pela condugdo do processo e continuidade de uma candidatura ndo mais
desgiada pela propria candidata, inexistindo uma prova contundente de que ndo desgjava de fato ser
candidata ou de que teria sido abordada para ser uma candidata laranja pelo representado.

A responsabilizacdo do recorrente por essa desisténcia ndo operada, posteriormente sua aceitacdo e entrega
de documentos (principalmente quando pairam dulvidas acerca disso), ndo se mostra razoavel para deduzir
com robustez e certeza sua participacdo na consolidacdo da fraude e muito menos suficiente a luz da
jurisprudéncia:

EMENTA - ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL
ELEITORAL. FRAUDE A COTA DE GENERO. AUSENCIA DE PROVA ROBUSTA. ONUS DA
PROVA. NAO PROVIMENTO. 1. O 6nus da prova quanto aos fatos constitutivos do direito alegado na
peticdo compete ao autor, na forma do artigo 373, inciso |, do CPC. 2. E possivel, em tese, distribuir de
modo diverso esse 6nus, como previsto nos artigos 357, inciso 11, e 373, § 1°, do CPC, desde que mediante
decisdo fundamentada e garantindo-se a parte a oportunidade de se desincumbir do 6nus que lhe foi
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atribuido. 3. Encerrada a instrugcdo processual e ja em grau de recurso, € inadmissivel inverter o 6nus da
prova em prejuizo da defesa, mormente quando nada a respeito do tema foi definido na decisdo de
organizacao e saneamento do processo. 4. Conjunto probatério da suposta fraude a cota de género que néo
se reputa robusto, sendo insuficiente ao acolhimento da pretensio recursal (TRE-PN - ACORDAO N.°
60.040 RECURSO ELEITORAL 0601094-91.2020.6.16.0061 - Arapongas - PARANA).

Como ja decidido, fraude existiu, pairando dividas acerca da real aceitacdo da candidata e dos motivos do
convite formulado pelo representado Marcos Antonio da Silva, para sua eventual responsabilizac&o, mas néo
acerca da conduta da Presidente do partido, que nada fez ante o pedido expresso de desisténcia da candidata,
0 que, somado a votacdo infima e agueles demais elementos ja citados, demonstrariam a evidente fraude.

Neste contexto, é de se entender que a fraude se deu e se consolidou somente a partir da recusa em cancelar
0 registro da candidatura da candidata, e isso por falta de prova robusta acerca de outro momento, em
especial aguele onde o representado Marcos Antonio da Silva é citado, razéo pela qual é de se afastar a
condenacdo imposta pelo juiz sentenciante, neste ponto.

Por fim, cabe afirmar, acerca da peticdo de ID 9281992, protocolizada por Cintia Irene Cyrilo, que tal
questéo ja foi abordada por ocasido do enfrentamento da preliminar trazida pelo Recurso de ID 9243239,
sendo afastada a suposta nulidade absoluta do presente feito por inobservancia de litisconsorcio passivo
necessario, parecendo-me redundante qualquer nova manifestacéo acerca do tema.

Por todo o exposto, € de se dar provimento ao recurso impetrado por MARCO ANTONIO DA SILVA téo
somente para afastar 0 reconhecimento de sua suposta participacdo na fraude e de sua inelegibilidade,
mantendo-se incolume a respeitavel sentenca de ID 9243208, em todos 0s seus demais termos,
reconhecendo assim a ilegitimidade dos Partidos PODEMOS, Partido Social Democrético - PSD e Partido
Socia Liberal - PSL e anulando os votos obtidos pelos partidos PSD e PSL nas elei¢bes proporcionais de
2020 e, consegquentemente, cassando os diplomas dos vereadores eleitos Celso Luiz Guzzo, pelo PSD e
Lucas da RoOs Recla, pelo PSL, ou quem esteja ocupando a cargo, declarando, ainda, a inelegibilidade pelo
prazo da eleicdo que concorreram e para as eleicbes a serem redlizadas nos 8 (0ito) anos seguintes de
CLAUDIONETE GOMES SABINO, ELIZANGELA GUSTAVO CARVALHO, IVANETI DE BORTOLI
RECLA, JANI MARA NASCIMENTO MINELLI, JAQUELINE GRIPPA RIBEIRO, ENILDA MARTINS
DE ARAUJO e WALDECIR AZEVEDO, por envolvimento direito na fraude agui relatada.

E como voto.

VOTO

O Sr. DESEMBARGADOR DAIR JOSE BREGUNCE DE OLIVEIRA:-
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Sr. Presidente, acompanho integralmente o voto do Relator, a quem cumprimento pela robustez do
voto.

PEDIDO DE VISTA

O Sr. JURISTA EDUARDO XIBLE SALLESRAMOS:-

Sr. Presidente, respeitosamente, peco vista dos autos.

DECISAOQ: Adiadaem virtude de pedido de vista formulado pelo Dr. Eduardo Xible Salles Ramos.

Presidéncia do Desembargador Carlos Simdes Fonseca.

Presentes 0 Desembargador Dair José Bregunce de Oliveira e os Juizes Eduardo Xible Salles Ramos
(substituto), Isabella Rossi Naumann Chaves, Marcos Antbnio Barbosa de Souza, Américo Bedé Freire
Junior (substituto), Adriano Sant’ Ana Pedra.

Presente também o Dr. Paulo Augusto Guaresqui, Procurador Regional Eleitoral.

Sav

SESSAO EXTRAORDINARIA

30-04-2024
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PROCESSO N° 0600853-86.2020.6.08.0014 — RECURSO EL EITORAL
(CONTINUACAO DE JULGAMENTO)

NOTAS TAQUIGRAFICAS—FI. 1/18

VOTO-VISTA

O Sr. JURISTA EDUARDO XIBLE SALLESRAMOS:-

Senhor Presidente, eminentes pares: tratam os autos de Recursos Eleitorais interpostos por
Partido Verde (ID 9243217); Celso Luiz Guzzo (ID 9243231); Partido Socia Democrético (1D 9243300) e,
em conjunto, Partido Social Democrético, Partido Social Liberal, Lucas da Rés Recla, Enilda Martins de
Araljo, Marco Antonio da Silva, Waldecir Azevedo, Elizangela Gustavo Carvalho, Claudionete Gomes
Sabino, Jani Mara Nascimento Minelli, Ivaneti de Bortoli Recla, Jaqueline Grippa Ribeiro (ID 9243239), em
face da Sentenca de ID 9243208.

O Juizo sentenciante da 14° Zona Eleitoral acolheu a preliminar de ilegitimidade passiva dos 6rgdos de
direcdo municipal, julgou improcedente a acdo com relacdo as candidaturas do Podemos e, via de
consequéncia, em relacdo ao seu presidente, José Geraldo Adéo, e as candidatas Faraildes Alves de Oliveira
de Almeida, Eva Carolina Soares Araujo, Madalena Gasparini e Sirleide Viana dos Santos. Ainda, julgou a
acao improcedente em relacdo ao senhor Rogério Nieiro Lemos.

Por outro lado, a agdo foi julgada procedente quanto as candidaturas do PSD e do PSL, determinando a
revogacao dos respectivos Demonstrativos de Regularidade de Atos Partidarios (DRAPs) para as Eleicdes
Municipais de 2020, a cassacao dos candidatos eleitos vinculados aos mencionados DRAPs e a nulidade dos
votos obtidos pelo PSD e PSL, bem como por todos seus candidatos, com a recontagem dos quocientes
eleitoral e partidario, nos termos do artigo 222 do Codigo Eleitoral.

Declarou, para os fins da incidéncia da inelegibilidade, a participacdo nas fraudes dos requeridos
Claudionete Gomes Sabino, Elizangela Gustavo Carvalho, Ivaneti de Bortoli Recla, Jani Mara Nascimento
Minelli, Jagueline Grippa Ribeiro, Enilda Martins de Araujo, Waldecir Azevedo e Marco Antonio.

O ilustre relator, inicialmente, rejeitou a preliminar de ilegitimidade ativa do Partido Verde, que teria
surgido de forma superveniente, com a criacdo da Federacdo, e o pedido de extingdo do processo sem o
julgamento do mérito, suscitado pela Federagdo BRASIL DA ESPERANCA-FE BRASIL, que compreende
os partidos PT, PC do B e PARTIDO VERDE (autor da agdo que originou este recurso 0600853-
86.2020.6.08.0014) (1D 9326364 de 19/03/2024).

Passou em seguida a andlise dos recursos interpostos, tendo determinado a exclusdo do PSL no Recurso
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Eleitoral de ID 9243239, e a exclusdo completa do Recurso de ID 9243300, tendo em vista que os Partidos
PSD e PSL tiveram a suailegitimidade passiva reconhecida na sentenca (1D 9243208).

Determinou, contudo, a analise do Recurso Eleitoral de ID 9243239, porque além do PSL, o recurso foi
interposto conjuntamente pelo vereador eleito Lucas da Rés Recla, prejudicado pela Sentenca que declarou a
nulidade dos votos obtidos pelo PSL, Enilda Martins de Araljo, Presidente Municipal do PSD, declarada
inelegivel pelo Juizo sentenciante por participacdo na fraude, Marco Antonio da Silva, marido de Enilda
Martins, declarado inelegivel pelo Juizo sentenciante por participacdo na fraude, Waldecir Azevedo,
presidente municipal do PSL, declarado inelegivel pelo Juizo sentenciante por participacdo na fraude,

Elizangela Gustavo Carvaho, candidata pelo PSD considerada laranja e declarada inelegivel pelo Juizo
Sentenciante, Claudionete Gomes Sabino, candidata pelo PSD considerada laranja e declarada inelegivel
pelo Juizo Sentenciante, Jani Mara Nascimento Minelli, candidata pelo PSD considerada laranja e declarada
inelegivel pelo Juizo Sentenciante, Ivaneti de Bortoli Recla, candidata pelo PSD considerada laranja e
declarada inelegivel pelo Juizo Sentenciante e Jaqueline Grippa Ribeiro, candidata pelo PSL considerada
laranja e declarada inelegivel pelo juizo sentenciante.

Em andlise aos recursos interpostos, o voto apresentado pelo relator foi pela rejeicdo de todas as
preliminares apresentadas.

No mérito, votou por dar provimento ao recurso interposto por MARCO ANTONIO DA SILVA, para
afastar o reconhecimento de sua participacéo na fraude e de sua inelegibilidade, mantendo-se incélume a
respeitavel sentenca de 1D 9243208, em todos os seus demais termos, reconhecendo assim a ilegitimidade
dos Partidos PODEMOS, Partido Social Democrético - PSD e Partido Social Liberal - PSL e anulando os
votos obtidos pelos partidos PSD e PSL nas elei¢bes proporcionais de 2020 e, consequentemente, cassando
os diplomas dos vereadores eleitos Celso Luiz Guzzo, pelo PSD e Lucas da Rés Recla, pelo PSL, ou quem
estgja ocupando a cargo, declarando, ainda, a inelegibilidade pelo prazo da eleicdo que concorreram e para
as eleicdes a serem realizadas nos 8 (oito) anos seguintes de CLAUDIONETE GOMES SABINO,
ELIZANGELA GUSTAVO CARVALHO, IVANETI DE BORTOLI RECLA, JANI MARA
NASCIMENTO MINELLI, JAQUELINE GRIPPA RIBEIRO, ENILDA MARTINS DE ARAUJO e
WALDECIR AZEVEDO, por envolvimento direto na fraude aqui relatada.

Apobs ouvir atentamente o voto proferido pelo Eminente Relator, que foi integralmente acompanhado pelo
Preclaro Desembargador Dair Jose Bregunce, solicitel vista dos autos para melhor apreciacdo da
controvérsia em debate.

E asintese do necessario. Passo a apreciacio do feito.
VOTO-VISTA

Destaco, inicialmente, que ndo ha divergéncia quanto as preliminares suscitadas pelas partes e reitero o voto
no sentido de acompanhar o ilustre Relator quanto a rejei¢do dessas, nos termos em que proposta.

A divergéncia que inauguro se refere a apreciagdo do recurso eleitoral delD 9243239, interposto
conjuntamente pelo Partido Socia Libera - PSL, Lucas da ROs Recla, Enilda Martins de Aradjo, Marco
Antonio da Silva, Waldecir Azevedo, Elizangela Gustavo Carvaho, Claudionete Gomes Sabino, Jani Mara
Nascimento Minelli, Ivaneti de Bortoli Recla e Jagueline Grippa Ribeiro.
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Candidatura de Jaqueline Grippa Ribeiro:

Em relacdo a investigada Jaqueline Grippa Ribeiro, candidata a vereadora pelo Partido Social Liberal —
PSL, a parte foi acusada de ter apresentado candidatura ficticia, e, portanto, incorrido em fraude a cota de
género.

A sentenca recorrida julgou procedente o pleito, tendo em vista a votacdo zerada e a prestagéo de contas
com valores irrisorios, indicios de candidatura ficticia, no que foi mantida pelo Douto Relator do presente
recurso.

Em relagdo a prética de atos de campanha, tanto a sentenca quanto o voto proferido pelo Relator
convergiram no sentido de que os depoimentos colhidos e a ata notarial juntada aos autos séo contraditorios,
vagos, e incapazes de comprovar se, de fato, houve uma candidatura real, bem como se houve posterior
desisténcia, e, ante a auséncia de provas concretas, concluiram pela existéncia de fraude e consideraram ndo
se tratar de uma efetiva candidatura, mas apenas uma participacdo formal para cumprir a cota de género
estabelecidano art. 10, 83°, daLei 9.504/97.

Com a devidavenia, ouso divergir da conclusdo adotada pelo ilustre Relator, de que a candidatura de
Jagueline Grippa Ribeiro seria ficticia, principamente, em razdo da auséncia de provas seguras nesse
sentido.

Como se depreende da prova dos autos, a candidata Jaqueline Grippa Ribeiro assume que sua candidatura se
deu por vontade propria e que tinha o desgjo de participar do pleito, mas desistiu ao final, por circunstancias
alheias a sua vontade.

Conforme destacado na sentenca “ a autoridade policial (1D n.° 80249973, fl. 54), Jaqueline afirma que foi
candidata por vontade prépria, que abriu conta bancéria, que recebeu material de campanha e que veio a
desistir da candidatura por falta de recursos, pois ndo recebeu dinheiro do partido, e por nao dispor de
tempo, haja vista trabalhar em um laboratério de sete as dezesseis horas’.

A sentenca recorrida destacou, ainda, depoimentos afirmando a existéncia de atos de campanha por parte da
referida candidata. Cite-se, a exemplo, o seguinte trecho:

Destaco abaixo passagens dos depoimentos colhidos judiciamente das testemunhas
arroladas pelos requeridos:

Cleidimar Costa (ID n.° 104764158): 12min50, afirma que Jagueline foi
candidata, mas ndo sabe dizer se Ivaneti de Bortoli foi candidata, ndo
conhecendo referida pessoa, tendo em seguida afirmado que alguns
candidatos teriam desistido da campanha, o senhor Luis Carlos, chamado
de Cacd, o senhor Raulino Pinto, tendo se recordado que Ivaneti teria
também desistido em raz&o de problema de salide dela ou de alguém da
familia.

Cleidimar Costa (ID n.° 104764159): 01min25s, que Jaqueline esteve nas
ruas e que pediu votos, ndo sabendo dizer se ela abriu conta e quantos
votos elateve.
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Izabel Cristina Gustavo Carvaho (ID n.° 104764160): 03min27, que as
candidatas Jagqueline, Ivaneti e Eva teriam desistido de prosseguir no
fina na campanha, ndo sabendo dizer se Ivaneti foi por causa de
dinheiro, pois a mée de Ivaneti estava com problema de salide; 04minl15
que viu Eva, Jaqueline e Ivaneti fazendo campanha para as respectivas
candidaturas e que elas tinham seu material de divulgacdo paratrabalhar;
14minl7, afirma que ndo lembra com quem seu partido coligou, que se
recorda que, de proposta concreta, seu partido propunha na campanha
melhoria dos bairros.

Magno da Silva Dias (ID n.° 104764161): 07min49s, que foi candidato a
vereador pelo PSL; 11min08, que alguns candidatos ficaram chateados
por ndo terem recebido a verba prometida, declinando os nomes de Jair
Pereira, Eva, Edmilson; 11min58s, afirma que Eva fez campanha no
bairro, assim como Jaqueline e Ivaneti; 14min39s, afirma que alguns
candidatos desistiram, sabendo declinar o0 nome da senhora Ivaneti, que
teria desistido da campanha por causa de dinheiro e por problema de
salde de suamée, apesar de ndo conhecé-la muito.

Magno da Silva Dias (ID n.° 104764164): 01minl5s, afirma que muitos
candidatos passaram fazendo campanha em seu bairro, inclusive
Jagqueline, apesar de o depoente ndo conhecé-la muito, ndo sabendo
declinar qual horario que Jagueline passava em seu bairro.

Contudo, o juizoa quoinvalidou as declaracOes prestadas pelas testemunhas com base em afirmacdes
circunstanciais e desprovidas de elementos concretos de prova. O trecho da sentenca a seguir transcrito
evidencia que a veracidade dos depoimentos foi afastada de forma circunstancial e com base em meras

suposi ¢oes:

As testemunhas teriam visto Jaqueline fazer campanha, muito embora uma delas, o
senhor Magno, ndo a conhecesse direito, 0 que causa estranheza. Doutro giro, a
excecdo de |zabel, nenhuma delas afirmou que Jagueline teria desistido, nem mesmo
o senhor Cleidimar, que, ndo obstante residir em Aracruz, mostrou-se um grande
conhecedor dos meandros da politica de Jodo Neiva, notadamente do Podemos, do
PSD e do PSL, ao trazer informagdes detal hadas de nomes, nimeros, etc.

Estranheza também colho da oitiva da senhora 1zabel, que, se por um lado conhece
muito bem fatos relacionados a diversas candidaturas, sequer soube declinar com
guem seu partido teria se coligado ou quais suas propostas concretas de campanha,
tendo apenas feito afirmagdes genéricas. |zabel, assim como Glorinha e Antonio
Mauricio, informaram que Jaqueline possuia material de campanha, embora sua
prestacdo de contas dissesse 0 contrério, material que lvaneti também possuia,
segundo Izabel, Glorinha e Antbnio Mauricio, apesar de a propria Ivaneti ter
desmentido sua existéncia.

Por fim, a sentenca afasta 0 argumento de que teria ocorrido a desisténcia da campanha pela candidata, sob 0
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argumento de que eventual desisténcia deveriater ocorrido naformadalei, por entender que “ admitir que a
desisténcia ocorreu s6 com a afirmacgdo da candidata e de algumas testemunhas (inclusive pessoas que
sequer a conhecem direito) seria desprezar por completo a norma gque impde percentual minimo de vagas
para cada género: bastaria aos partidos indicarem quaisquer candidatas desinteressadas pela disputa e,
depois, dizerem que desistiram, sem desistir”.

Em que pese o entendimento firmado pelo magistrado ter sido corroborado pelo voto proferido pelo Douto
Relator, ouso divergir quanto a constatacdo de que a candidatura de Jaqueline Grippa teria sido ficticia, em
razdo da auséncia de provas seguras que permitam concluir com a seguranca necessaria, que sua
participacdo do pleito ndo se deu de forma efetiva.

A lei ndo estabelece os critérios objetivos para a aferi¢do de fraude a cota de género. Contudo, o Enunciado
60 da Escola Judiciaria Eleitora do Tribunal Superior Eleitora (EJE /TSE), na | Jornada de Direito
Eleitoral, destaca quais sdo os indicios relevantes para apurar a existéncia da referida fraude por meio de
candidaturaficticia. In verbis:

Enunciado 60 A fraude a cota de género deve ser apurada mediante Acéo de
Investigacdo Judicial Eleitoral (AIJE) ou Acdo de Impugnacdo de Mandato Eletivo
(AIME), devendo ser aferida pela andlise conjunta dos seguintes indicios rel evantes,
entre outros: nimer o significativo de desisténcias ou votacao pifia de candidatas
mulheres, especialmente de candidatas familiares de candidatos e de dirigentes
partidarios, prestacbes de contas padronizadas, e realizacdo, por mulheres
candidatas, de campanhas para candidaturas alheias (art. 10, 83° da Lel das
Elei¢des).

O Tribuna Superior Eleitoral, a partir do julgamento paradigmatico do caso do Municipio de Valenca/Pl
(REsp n° 193-92, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe 4.10.2019), firmou-se no sentido de que a fraude no
preenchimento da cota de género deve ser robusta e levar em conta a soma das circunstancias féticas do caso
a denotar oincontroverso objetivo de burlar 0 minimo de isonomia entre homens e mulheres que o
legislador pretendeu assegurar no 8§ 3° do artigo 10 da Lei n° 9.504/97. A exemplo, confira-se 0 seguinte
excerto:

EMENTA: ELEICOES 2016. RECURSOS ESPECIAIS ELEITORAIS. AlJE.
AIME. VEREADOR. FRAUDE A COTA DE GENERO. INOCORRENCIA.
FINALIDADE DE BURLAR A NORMA. AUSENCIA DE PROVA ROBUSTA.
ART. 10, § 3° DA LEI N° 9504/97. CANDIDATURAS FEMININAS
FICTICIAS. PRECEDENTE. RESPE N° 193-92 (VALENCA/PI). ACORDAO
REGIONAL EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO TSE.
SUMULA N° 30/TSE. DESPROVIMENTO.

| — Das premissas extraidas do acordéo recorrido e da concluséo da Corte Regional

1. Na origem, trata—se de AIJE e AIME, julgadas em conjunto, para apuracéo de
fraude a cota de género consubstanciada no lancamento das candidaturas
supostamente ficticias.

2. A Coligacdo A Forca do Povo apresentou lista para candidatura a eleicéo
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proporciona no pleito de 2016 formada por 9 (nove) homens e 4 (quatro) mulheres,
proporcdo condizente com o percentual minimo de 30% da cota de género exigido
pelo art. 10, 8 3°, da Lel n° 9.504/97. Todavia 3 (trés) postulantes do sexo feminino
teriam se candidatado somente para preencher o requisito formal da mencionada
legislagdo, sem que pretendessem exercer 0 mandato eletivo em disputa.

3. O Tribunal a quo, em analise soberana do arcabouco fatico—probatdrio dos autos,
reformou a sentenca e julgou improcedente a Al JE ao fundamento de que "inexistem
provas robustas e indene de duvidas de que se trata de candidaturas 'laranja’ e/ou
ficticias, lancadas apenas para compor a cota de género exigida por lei".

Il — Necessidade de prova robusta a ensgjar a procedéncia da AIJE em virtude de
fraude a cota de género — incidéncia do principio in dubio pro sufragio

4. Na linha da orientacdo firmada por este Tribunal no paradigmético caso do
Municipio de Valenca/Pl (REspe n°® 193-92, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de
4.10.2019) acer ca da caracterizacdo da fraude a cota de género, " a prova de sua
ocorréncia deve ser robusta e levar em conta a soma das circunstancias faticas
do caso", como a disputa de mulheres com familiares proximos, sem noticia de
animosidade politica entre eles, atuacdo daquelas em prol da campanha dos
parentes ou de candidatos do sexo masculino; auséncia de despesas com
material de propaganda; votacdo pifia ou zerada; reincidéncia em disputar
car go eletivo apenas para preencher a cota; e fruicdo de licenca remunerada do
servigo publico — fatores que ndo foram cabalmente demonstrados na espécie.

5. Para a configuracao da fraude a ensgar a desconstituicdo dos mandatos dos
eleitos e a invalidacdo dos votos atribuidos a todos os integrantes da chapa
proporcional, imprescindivel prova robusta a demonstrar que os registros de
candidaturas femininas tiveram o objetivo precipuo de burlar o teto subjacente
ao 8 3° do art. 10 da Lei n° 9.504/97, que consiste em fomentar e ampliar a
participacdo feminina na politica, um dos grandes desafios da democracia
brasileira.

6. Fundamental é perquirir, para além das evidéncias reconhecidas no aresto
regional — votagao zerada, movimentagao financeira e material de campanha
inexistentes e desisténcias posteriores —, se 0 langamento da candidatura
realizou—se com o fim exclusivo de preenchimento ficto da reserva de género ou
se houve intencdo, mesmo que timida, de efetiva participacdo na disputa
eleitoral, a exemplo do que ocorreu nestes autos, em que foi constatada
presenca das candidatas em palestras e na convengao partidaria, realizacdo de

atos de campanha " corpo a corpo", pedido de voto a eleitores do municipio eda
zonarural einocorréncia de apoio politico a outros candidatos.

7. Os elementos delineados no acor déo regional ndo revelam que as desisténcias
tenham ocorrido mediante pressdo ou motivadas por total desinteresse na
disputa, mas devido a falta de perspectiva de éxito das candidatas diante dos
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demais concor rentes.

8."E admissivel e até mesmo corriqueira a desisténcia técita de disputar o
pleito por motivos intimos e pessoais, ndo controlavels pelo Poder Judiciério,
sendo descabido e exagerado deduzir o ardil sem que se comprove ma—fé ou
prévio ajuste de vontades no propésito de burlar a acdo afirmativa’
(AgR—REspe n° 2-64/BA, Rel. Min. Jorge Mussi, acorddo pendente de
publicacdo). Incidéncia da Simula n® 30/T SE.

9. No caso vertente, a Corte Regional concluiu que nem dos depoimentos
pessoais nem da prova testemunhal ou documental — seja isoladamente, sgja em
conjunto com os demais elementos — se poderia extrair juizo de certeza da
alegada fraude. Conquanto tenham sido reconhecidos indicios do ilicito
imputado nestes autos, ha duvida razoavel a atrair o postulado in dubio pro
sufragio, segundo o qual a expressdo do voto e da soberania popular merece ser
preservada pelo Poder Judiciério.

[11 — Concluséo
10. Recursos especiais desprovidos.

(Tribunal Superior Eleitoral - Recurso Especial Eleitoral n°® 060201638, Acdrdao,
Relator(a) Min. Tarcisio Vieira De Carvalho Neto, Publicacdo: DJE - Diéario da
justica eletrénica, Tomo 175, Data 01/09/2020, Pagina 0 — grifo nosso).

Logo, para a configuragdo da fraude alegada é necess&rio a sua comprovacdo de forma inconteste,
notadamente o conluio de vontades para o lancamento de candidaturas ficticias, bem como ha de restar
demonstrado de forma robusta que as candidatas se dispuseram a ser usadas como "laranjas’ para preencher
a cota de género.

Nesse contexto, a aplicacdo das penalidades exige prova concreta e segura de que a candidatura tenha sido
realizada com a exclusiva finalidade de burlar a cota de género, motivo pelo qual, em caso de dividas, deve
prevalecer o resultado das urnas, manifestagdo da soberania popular, em razdo daincidéncia do principio in
dubio pro sufragio. Esse o pacifico entendimento do c. Tribunal Superior Eleitoral. Confira-se:

EMENTA: ELEICOES 2016. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL. AIME. IMPROCEDENCIA. VEREADOR. FRAUDE A COTA DE
GENERO. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE PROVA ROBUSTA. ART. 10, § 3°,
DA LEl N° 9504/97. CANDIDATURAS FEMININAS FICTICIAS.
PARAMETROS ESTABELECIDOS NO RESPE N° 193-92/PI. ACORDAO
REGIONAL EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO TSE.
SUMULA Ne° 30/TSE. DESPROVIMENTO. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 24/TSE. FUNDAMENTOS NAO
INFIRMADOS. SUMULA N° 26/TSE. DECISAO MANTIDA POR SEUS
PROPRIOS FUNDAMENTOS. DESPROVIMENTO.

[.]
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3. Ausente prova inconteste doiilicito e da violagdo ao disposto no art.

10, 8§ 3°, da Lei n®9.504/97, deve prevalecer, na espécie, o postulado in dubio pro
sufragio, segundo o0 qual a expressdo do voto popular merece ser
prioritariamente tutelada pela Justica Eleitoral.

4. A orientacdo adotada no acérddo regional estd em harmonia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior no sentido de que, "apesar do importante
papel da Justica Eleitoral na apuracéo de condutas que objetivam burlar o
sistema previsto no art. 10, 8 3° da L& n°® 9.504/97, a prova da fraude a cota de
género deve ser robusta e levar em conta a soma das circunstancias do caso a
denotar o inequivoco fim de mitigar a isonomia entre homens e mulheres que o
legislador pretendeu garantir” (AgR—REspe n° 799-14/SP, Rel. Min. Jorge Mussi,
DJe de 27.6.2019). Incidéncia da Sumula n® 30/TSE. 5. Agravo regimental
desprovido. (Tribunal Superior Eleitoral - RECURSO ESPECIAL ELEITORAL n°
060203374, Acoérdao, Relator(a) Min. Tarcisio Vieira De Carvalho Neto, Publicacéo:
DJE - Di&rio dajustica eletronica, Tomo 249, Data 02/12/2020 — grifo nosso).

No julgamento do REsp n° 193-92, leading case que versa sobre o tema ora em debate, foram listados
alguns indicios de fraude, também consolidados na jurisprudéncia, tais como a disputa de mulheres com
familiares préoximos; ndo participacdo em atos de campanha, nem na internet (redes sociais); atuacéo
daguelas em prol da campanha dos parentes ou de candidatos do sexo masculino; auséncia de despesas com
material de propaganda; votacdo pifia ou zerada; reincidéncia em disputar cargo €eletivo apenas para
preencher a cota; e fruicéo de licenca remunerada do servigo publico.

Sobre o tema, trago a colacéo autorizada doutrina de José Jairo Gomes, in Direito Eleitoral, segundo o qual:

[...] Note-se, porém, que tais eventos sdo indiciarios e, sozinhos, ndo significam
necessariamente que houve fraude ou que a candidatura em questdo foi fraudulenta.
E mister que o contexto sgja bem ponderado, afinal, ndo é impossivel que
surjam obstaculos que tornem muito dificil ou impecam a candidata de levar
adiante sua campanha, ou mesmo que simplesmente se desinteresse ou nao se
empolgue com ela. (2020, p. 568)

No caso dos autos, em relacéo as questdes objetivas e factuais da campanha, isto €, auséncia de votos, de
atos de campanha e prestacdo de contas zerada, verifico que apenas a auséncia de votos pode ser atestada
nos autos, devidamente justificada em razéo da desisténcia tacita em que incorreu a candidata. As demais
circunstancias, com a devida venia, ndo estdo devidamente comprovadas.

Os depoimentos prestados nos autos atestam gue a candidata realizou atos de campanha, tendo divulgado
sua candidatura e pedido votos publicamente, ndo sendo possivel afirmar com a seguranca necessaria que se
trata de candidatura ficticia com o Unico intuito de burlar a cota de género.

Anoto, por relevante, o fato de que a investigada ndo possui parentesco com outros candidatos, nem ha
noticia, nos autos, de recebimento ou promessa de qualquer vantagem em troca de sua candidatura.

Consoante relatado, os argumentos relacionados a suposta conduta fraudulenta séo basicamente atinentes a
guestdes objetivas e factuais da campanha, 0 que, no meu entender, demonstram apenas que houve
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desisténcia de concorrer a disputa el eitoral, e ndo necessariamente o dolo inequivoco de burlar aregrado §
3°do art. 10 da Lei das Elei¢oes.

Alids, ndo sdo raros os casos de candidatos, homens e mulheres que, ao prestarem contas a Justica Eleitoral,
declarem a absoluta inexisténcia de movimentacéo financeira, por haverem desistido de levar a efeito a
campanha apos o deferimento de seus pedidos de registro.

Nessa hipétese, tendo em vista que a desisténcia tacita da campanha ndo s € possivel, como é bastante
comum, a caracterizacao da fraude dependera de justificativas que sejam reveladoras de um comportamento
voltado exclusivamente para fraudar aisonomia entre homens e mulheres exigida por lei.

E importante rememorar que o pleito em questdo ocorreu no contexto excepcional da pandemia da COVID-
19, logo apds a flexibilizacdo do isolamento determinado pelas autoridades publicas, o que por s sO
dificultava arealizagdo de uma campanha mais ostensiva.

Apos detida andlise dos autos, nédo vislumbro prova do dolo na conduta imputada a candidata, seja em razéo
da pandemia da COVID-19 ou pelos outros motivos que dificultaram a pratica de atos de campanha mais
ostensivos.

Em circunstancias féticas semelhantes a vertente, diante de questdes muito mais controversas que a ora
analisada, essa Corte vem, reiteradamente, entendendo que houve desisténciatacita a disputa eleitoral, e ndo,
necessariamente, o dolo de fraudar a cota de género prevista no art. 10, 83°, da Lel 9.504/97, em razdo da
auséncia de certeza quanto ao dolo de fraudar, tendo prevalecido o in dubio pro sufragio.

Por relevante, cita-se, a exemplo, o voto proferido pelo Desembargador JOSE PAULO CALMON
NOGUEIRA DA GAMA no julgamento do Recurso Eleitoral n.° 0600719-75.2020.6.08.0041:

Como se vé, o fato de os candidatos alcancarem pequena quantidade de votos,
ou nao realizarem propaganda €eleitoral, ou, ainda, oferecerem rendncia no
curso das campanhas, por s s, ndo ensgja a caracterizacdo de burla ou fraude
anorma, sob pena de serestringir o exercicio de direitos politicos com base em
mer a pr esuncao.

Todas as referidas circunstancias, como assentado, devem ser sopesadas
conjuntamentea eventuais individualidades dos candidatos devidamente
demonstradas nos autos, em ordem a deixar clara acooptacéo por parte das
agremiacOes partidarias com o intuito fraudulento e espurio de suprir a exigéncia
legal.

Na espécie, tal como bem salientado pelo eminente relator, Exmo. Sr. Juiz Ubiratan
Almeida Azevedo —e aqui rogando mais uma vez vénia aos que perfilham
entendimento diverso- ndo se extrai do quadro fatico-probatério produzido
elementos dotados de for ca suficiente para a configuracéo de fraude ao sistema
de cota de género.

Em resumo, os recorrentes apontam apenas 0s seguintes indicativos para a
caracterizacdo da burla: (a) votacdo zerada ou infima dos candidatos; (b)
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auséncia de atos de campanha; (c) prestacdo de contas zer ada.

Contudo, como se depreende dos supracitados julgados do Tribunal Superior
Eleitoral, constituem tais circunstancias merosindicios que, isoladamente, nao
ostentam o condéo de ensgjar o reconhecimento dailicitude.

[..]

Assim sendo, restando evidenciado que as especificidades apontadas pelo Juizo a
quo para afastar a ocorréncia da fraude se coadunam aos parametros definidos pelo
TSE no citado julgamento do REsp 193-92/PI, Rel. Min. Jorge Mussi — leading case
da matéria — aimprocedéncia da agdo de investigacdo judicia eleitoral €, portanto,
medida que se imp0e.

Em outras palavras, diante da duvida razoavel acerca da robustez do conjunto
fatico-probatério, € de rigor privilegiar o principio doin dubio pro sufragio,
“[...] segundo o qual a expressdo do voto e da soberania popular merece ser
preservada pelo Poder Judiciario” (REsp Eleitoral n°® 060203374, Relator Min.
Tarcisio Vieirade Carvalho Neto, DJe 02.12.2020).

Na esteira do entendimento esposado pelo colendo Tribunal Superior Eleitoral, esse e. Tribuna Regiona
Eleitoral tem afastado a alegacéo de fraude a cota de género em situagdes em que inexistam prova caba e
inequivoca de sua ocorréncia. Confira-se:

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. ACAO DE INVESTIGACAO
JUDICIAL ELEITORAL (AIJE). ART. 22 DA LC 64/90. FRAUDE A COTA DE
GENERO. ART. 10, § 3°, DA LEI 9.504/97. PRELIMINAR DE AUSENCIA DE
INTERESSE PROCESSUAL REJEITADA. CANDIDATURA FICTICIA. NAO
CONFIGURACAO. AUSENCIA DE PROVAS ROBUSTAS. NEGATIVA DE
PROVIMENTO. 1. SINTESE DO CASO 1.1. Trata—se de julgamento conjunto
dos processos de Acdo de Investigagdo Judicial  Eleitoral n.°
0600719-75.2020.6.08.0041 e n.° 0600720-60.2020.6.08.0041, onde foram
interpostos recursos objetivando a reforma da sentenca proferida pelo Juizo da 412
Zona Eleitoral/Jaguaré, que julgou improcedentes os pedidos na AlJE proposta em
razéo de suposta pratica de fraude no preenchimento da cota de género no pleito de
2020. 1.2. Os Recorrentes sustentam que Suzana ndo obteve votos, ndo fez
campanha, e apresentou prestacdo de contas zerada. Além disso, afirmam que a
Recorrida confessara que sua candidatura eraficticia.  [...]

3. MERITO 3.1. O artigo 10, § 3°, da Lei 9.504/1997, a partir da redagio dada
pela Lel n. 12.034/2009, ingtituiu politica afirmativa da participagdo feminina nos
pleitos eleitorais, e exigiu providéncias dos partidos para preencher a cota minima de
30% nas candidaturas de cada género. 3.2. A jurisprudéncia do TSE assevera
que a prova de fraude deve ser robusta e levar em conta a soma das
circunstancias faticas do caso, a denotar o incontroverso objetivo de burlar o
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minimo de isonomia entre homens e mulheres, que o legislador pretendeu
assegurar. As gravissimas consequéncias a democr acia exigem que a fraude sgja
incontestavel nos autos, em razdo da incidéncia do principio in dubio pro
sufragio. Precedentes.  3.3. Ascircunstancias verificadas nos autos que afastam
a certeza de fraude séo as seguintes. (i) a Recorrida Suzana demonstrou claro
interesse na propria candidatura; (ii) as suas contas de campanha so se diferem
das contas dos candidatos masculinos eleitos por que estes receber am doactes de
pessoas fisicas, que nada tem a ver com a atuacdo do Partido; e (iii) o
depoimento da Recorrida, e seus audios no whatsapp, néo tém forca para levar
a conclusdo da fraude.

4. CONCLUSAO  4.1. Recursos conhecidos aos quais se hega provimento.

(RECURSO ELEITORAL n° 060071975, Acorddo de, Relator(a) Des. UBIRATAN
ALMEIDA AZEVEDO, Publicacéo: DJE - Diario Eletronico da Justica Eleitoral do
ES, Tomo 356, Data 28/11/2022)

Diante das circunstancias faticas dos autos, ndo se mostra razoavel, com a devidavenia, extrair juizo de
certeza do carater fraudulento da conduta da candidata, haja vista que a ocorréncia de fraude, com aptiddo a
ensgar a cassacdo dos mandatos dos candidatos eleitos, ha de ser comprovada de formaindene de davidas, e
ndo somente presumida, em atencdo ao ja citado postuladoin dubio pro sufragio, segundo o qual, a
expressao do voto e da soberania popular deve ser preservada pelo Poder Judiciario.

Destaca-se que a candidata ndo foi a Unica a receber votacdo pifia ou zerada no pleito, situacdo que também
acometeu alguns candidatos do sexo masculino[1]. Aliéds, a baixa votacéo é algo comum em pleitos para
vereador, principa mente, em razéo do volume de candidatos.

Se a cota de género teve como principal objetivo ampliar a participacdo feminina no cenério politico, acdes
como a presente tendem a inibir a participacdo e quaisquer iniciativas voltadas a maior representacéo
feminina, tendo em vista o receio da possivel candidata em ser processada por fraude eleitoral diante de um
fracasso nas urnas.

N&o é demais destacar os aspectos socioldgicos e culturais que envolvem e limitam a participacdo das
mulheres na politica, que ndo é um contexto apenas nacional. A questdo ndo € simplista, mas historica, e
envolve diversos fatores relevantes na construcdo social. S0 fatores que influenciam na sub-
representatividade feminina na politica, a opcéo pela maternidade e os cuidados com a familia, o perfil ainda
patriarcal da sociedade, as desvantagens sociais, politicas e econdmicas das mulheres, dentre outros.

Sob essa perspectiva, entendo que a fraude a cota de género deve ser combatida, mas ndo a qualquer custo,
sob pena de subverter a intencdo do legislador de incentivar a maior participacdo feminina no cenério
politico nacional, transformando esse importante instrumento normativo em um fator desmotivador, haja
vista o risco de penalizagcdo de toda uma chapa de candidaturas em raz&o do resultado inexpressivo nas
urnas, ou de desisténcia no curso do pleito.

No caso em andlise, 0s elementos faticos sdo extremamente frageis para comprovar o dolo de fraudar, ndo
existindo a certeza e a seguranca necessarias para configurar fraude a cota de género. Toda a construcéo
argumentativa se baseia, claramente, em suposices desprovidas de certeza, devendo a prova ser
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interpretada dentro do contexto geral, o qual, ameu ver, aponta para ainexisténcia de fraude.

Por fim, obiter dictumtrago a reflexdo dessa Corte Eleitoral que a decisdo também deve observar seu
consequencialismo, com a flexibilizacdo das normas na busca de uma justica transcendente, que atenda a
realidade a qual sera destinada. No caso dos autos, o reconhecimento da candidatura ficticia de Jagueline
Grippa Ribeiro, com a consequente anulagdo do DRAP, resultard na cassacdo do mandato de uma vereadora,
OuU Sgja, 0 instrumento que visa ampliar a participagcdo feminina na politica podera resultar no agravamento
da ja reconhecida sub-representatividade.

A vista dessas consideracdes, regando venia a0 Eminente Relator e agqueles que pensam de forma diversa,
conheco do recurso, e no mérito, DOU PROVIMENTO parareformar ar. sentenca quanto ao ponto.

Responsabilidade dos dirigentes partidariosEnilda Martins de Aradjo (presidente doPSD) e
Waldecir Azevedo (presidente do PSL)

Como consequéncia da procedéncia desta AIJE em relacdo a parte dos candidatos, ha a imputacdo da
inelegibilidade pelo prazo da eleicdo para a qual concorreram, bem como para as eleicdes que se realizarem
nos oito anos seguintes, por forca do artigo 1° I, d e j, e 22, X1V, da Lel Complementar n.° 64/1990. A
referida restricdo a capacidade eleitoral passiva atinge a todos que tenham contribuido paraailicitude.

Nesse ponto, passo a andise da responsabilidade dos dirigentes partidarios Enilda Martins de Araljo
(presidente do PSD) e Waldecir Azevedo (presidente do PSL), em razdo das supostas fraudes a cota de
género.

Inicialmente, destaco que a possibilidade de responsabilizacéo pessoal dos dirigentes partidarios € objeto de
discussdo no ambito dos TREs em razéo da auséncia de previsdo expressa em norma e foi recentemente
admitida pelo Tribunal Superior Eleitoral. Por ser uma discussao ainda incipiente, sdo obscuros 0s requisitos
necessarios para tanto.

No julgamento do AREspe 0601556-31.2020.6.26.0009 e do AREspe 0601558-98.2020.6.26.0009, o TSE
rejeitou a proposta feita pela ministra Maria Claudia Bucchianeri, no sentido de que os dirigentes partidarios
deveriam obrigatoriamente compor o polo passivo das AlJEs, tendo vencido o voto divergente do ministro
Alexandre de Moraes, segundo o qual, ndo ha obrigatoriedade de inclusdo dos dirigentes partidarios no polo
passivo da demanda, ndo sendo o caso de litisconsdrcio passivo necessario.

Contudo, o ministro Alexandre de Moraes ressaltou que nada impede gque os dirigentes sejam, de fato,
incluidos nessas AIJES sempre que seus autores identificarem que eles efetivamente participaram da
preparacdo ou da execucdo do ato ilicito.

Pressupfe-se, portanto, que a responsabilidade dos dirigentes partidarios ndo € objetiva e automética,
decorrente do simples fato de ocuparem o cargo de dirigentes dos partidos politicos, sendo necessério prova
da efetiva participacao na preparacdo ou na execucdo do ilicito consistente nafraude a cota de género.

A jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral € pacifica ao definir que a inelegibilidade do artigo 1°,
inciso |, alinea"d", daLel Complementar 64/1990, recai sobre quem praticou ou, no minimo, anuiu a fraude
a cota de género.

Fixadas essas premissas, passo a andlise do caso em concreto.
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Em relagdo a responsabilidade dos dirigentes partidarios, a sentenca afirma a participacéo das partes “por
razdes Obvias’, porque a eles cabe 0 convite para 0 ingresso nas siglas e a apresentacdo dos pedidos de
registro das candidaturas em juizo. In verbis:

Ja os presidentes dos dois partidos, por razdes 6bvias, tiveram participagéo direta nos
episddios, pois a eles cabe o0 convite para ingresso nas respectivas siglas e a
apresentacdo dos pedidos de registro de candidaturas em juizo. Com relacdo
especificamente a senhora Enilda, cumpre rememorar que ela foi advertida, em
10.10.2020, que lvaneti ndo tinha tempo paraisso, tendo Enilda no minimo sido
omissa quanto a ndo candidatura de fato de lvaneti com mais de uma més de
antecedéncia da elei¢éo.

Ha provas de que o senhor Marco Antonio da Silva ndo apenas orientava sua esposa
Enilda, como de fato dirigia, dém do PSD, o PODE e o PSL. Extrai-se do inquérito
dez depoimentos em que Marco Antonio fora citado em situacbes diversas:
convidando candidatas, oferecendo dinheiro para a0 menos uma postulante,
orientando no preenchimento de documentos (fls. 10/12, 15/16, 19, 21/22, 29/31,
36/37, 39, 41/42, 45 e 69/71 do 1D n.° 80249973).

Em relacdo a dirigente partidariaEnilda Martins de Araujo, a sentenca acrescentou, com base em um
trecho de conversa do WhatsApp, que ela teria sido advertida pela candidata Ivaneti de que n&o tinha tempo
parase dedicar as elei¢les, tendo o juizo de origem concluido que a parte teria sido, no minimo, omissa
guanto a ndo candidatura de fato de Ivaneti com mais de uma més de antecedéncia da el el ¢c&o.

O voto proferido pelo Eminente Relator, no mesmo sentido, responsabilizou os dirigentes partidarios pelo
simples fato de que cabe a eles a apresentacdo dos respectivos DRAPS e a propria organizagéo da lista dos
candidatos. Em relacdo a Enilda Martins de Araljo, afirmou-se que ha nos autos a comprovacao de que ela
tinha ciéncia do desinteresse da candidata | vaneti de Bortoli Recla e nadafez com areferida informacéo.

Como se pode observar, tanto a sentenca recorrida quanto o voto do Relator atribuem a responsabilidade
pessoal aos dirigentes partidarios pelo simples fato de que cabe a eles a apresentacdo dos respectivos
DRAPS e a propria organizacdo da lista dos candidatos, atribuicbes inerentes ao cargo ocupado,
configurando, portanto, responsabilidade objetiva, apenas admitida de forma excepciona no ordenamento
patrio, quando prevista expressamente em lei, 0 que ndo € o caso da controvérsia dos autos.

Verifico que ndo ha nos autos prova do dolo dos dirigentes partidarios, nem provas de que praticaram ou, ho
minimo, anuiram com o ilicito eleitoral, a autorizar a aplicacéo da penalidade de forma pessoal.

Em relacdo aEnilda Martins de Aradjo, verifico que ndo ha prova nos autos de que a candidata Ivaneti
tenha efetivamente informado a sua desisténcia do pleito a dirigente, mas, tdo somente, esclarecido acerca
de sua falta de tempo para se dedicar a candidatura, em razéo de questdes de salide na familia. Néo é
possivel interpretar extensivamente um print de conversa mantida no WhatsApp para dar a extensdo
atribuida em primeirainstancia, sendo questionavel até mesmo a sua utilizagdo como prova nos autos.
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E questionavel, também, a afirmagio contida na sentenca de que a dirigente teria sido omissa quanto a
candidatura meramente formal de Ivaneti com mais de um més de antecedéncia da eleicdo, uma vez que a
conclusdo é desprovida de provas.

Deve ser pontuado que ndo foi a dirigente Enilda Martins de Araljo quem convidou a candidata Ivaneti de
Bortoli Recla para participar do pleito, fato incontroverso nos autos, bem como o fato de que, inicialmente, a
candidata decidiu participar do pleito, com a entrega e assinatura de documentos, ndo havendo nos autos
prova da suposta comunicacdo de desisténcia.

Por outro prisma, ndo ha nos autos aegacdes ou provas de que os dirigentes acusados tenham assediado as
candidatas para que participassem do pleito, ou que tenham oferecido dinheiro ou qualquer vantagem em
troca de sua participagdo, ou mesmo que tenham impedido a desisténcia das candidatas de forma direta, de
modo que € temeraria a responsabilizacdo pessoa dos dirigentes tdo somente em razdo da funcdo que
ocupam no partido.

Quanto ao dirigente Waldecir Azevedo, presidente do PSL, cumpre registrar que a Unica candidatura
apontada como ficticia no referido partido foi a de Jaqueline Grippa Ribeiro, concluséo esta que afastel pelas
razdes anteriormente expostas, motivo pelo qual, afastase, também, a possibilidade de sua
responsabilizacdo pessoal.

Ante a auséncia de fatos especificos imputados diretamente aos dirigentes partidarios e em razéo da
conclusdo de que a candidatura de Jaqueline Grippa Ribeiro ndo foi ficticia, respeitosamente divirjo do
relator, para dar provimento aos recursos e afastar a responsabilizacéo pessoal destes, em razéo da auséncia
de provas e daimpossibilidade de atribuicdo de responsabilidade objetiva.

E 0 voto que, respeitosamente, submeto a apreciacio do Colegiado.

PEDIDO deVISTA

A Sra. JUiZA DE DIREITO ISABELLA ROSSI NAUMANN CHAVES:-

Sr. Presidente, respeitosamente, peco Vvista dos autos.
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DECISAO: Adiadaem virtude de pedido de vista formulado pelo Dra. Isabella Rossi Naumann Chaves.

Presidéncia do Desembargador Carlos Simdes Fonseca.

Presentes 0 Desembargador Dair José Bregunce de Oliveira e os Juizes Eduardo Xible Salles Ramos
(substituto), Isabella Rossi Naumann Chaves, Marcos Antbnio Barbosa de Souza, Américo Bedé Freire
Junior (substituto), Adriano Sant’ Ana Pedra.

Presente também o Dr. Alexandre Senra, Procurador Regional Eleitoral.

ipds

SESSAO ORDINARIA

08-05-2024

PROCESSO N° 0600853-86.2020.6.08.0014 — RECURSO EL EI TORAL
(CONTINUACAO DE JULGAMENTO)

NOTASTAQUIGRAFICAS—FI. 1/8

VOTO-VISTA

A Sra. JUiZA DE DIREITO ISABELLA ROSSI NAUMANN CHAVES:-

Pedi vista dos autos em razdo da divergéncia instaurada, para melhor apreciar a prova
colhida.

Como se sabe, acontrovérsia giraem torno da caracterizagdo da fraude a cota de género quanto as diversas
candidaturas envolvendo trés partidos do Municipio de Jodo Neiva, e respectivas consequéncias.

QUANTO AS CANDIDATURAS DE EVA, MADALENA E SIRLEIDE, do Partido Podemos, n&o
houve divergéncia até o momento, e eu também estou acompanhando a conclusdo do E. Relator,
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mantendo a sentenca que afastou a fraude porque faltam elementos para caracterizé-la, notadamente por ndo
ter ssldo comprovada a auséncia de atos de campanha nessas trés candidaturas.

QUANTO AS CANDIDATURAS DE IVANETI, CLAUDIONETE, ELIZANGELA E JANI MARA,
todas do Partido PSD, também ndo houve divergéncia até agora, e eu, hovamente, estou acompanhando o
E. Relator, por entender que, no caso, a fraude restou caracterizada, na esteira dos precedentes atuais do E.
TSE, em razéo da votacdo infima, das contas zeradas e da auséncia de atos de campanha verificados nas
referidas candidaturas, sendo que quanto a Claudionete, Elizangela e Jani Mara nem sequer houve alegacao
de desisténcia.

QUANTO A CANDIDATURA DE JAQUELINE, do PSL, eu peco vénia a divergéncia inaugurada pelo
E. Dr. Eduardo Xible Ramos.

No caso de Jagqueline, é incontroverso que ela ndo teve nenhum voto. Além disso, compulsando os autos de
sua prestacdo de contas (n. 0600797-53.2020.6.08.0014), consta uma declaracdo idéntica a apresentada nas
contas da senhora Ivanete (IDs 9242838 e 9242839), a qual reconheci a existéncia de fraude, onde as
candidatas afirmam que ndo abriram conta de campanha, de modo que as contas de Jaqueline também
foram zeradas.

Depreendo, ainda, assim como fizera o juizo de 1° grau e o E. Relator que os depoimentos colhidos em juizo
ndo corroboram a existéncia de atos de campanha, porque repleto de contradicbes, conforme demonstrado
no voto condutor. Jaqueline, a meu ver, ndo conseguiu demonstrar nenhum ato de campanha.

Vale dizer, ainda, que a suposta candidata ingressou ha campanha apenas por ocasido de vaga remanescente,
para suprir airregularidade da distribuicdo de vagas por género, o que se deu em 11/10/2020, pouco mais de
um més antes da elei¢do, o que também n&o contribui para sua alegacéo de que desistiu da campanha
porque percebeu que ndo teria tempo.

Por essas breves razdes € que estou acompanhando a conclusdo do E. Relator neste ponto.

E, FINALMENTE, QUANTO A PARTICIPACAO DE ENILDA, WALDECIR E MARCO, depreendi
0 seguinte.

Em razéo da natureza personalissima da sancdo de inelegibilidade, exige-se a participacdo direta do agente
noilicito eleitoral, sem o qual ndo sera possivel condené-lo.

No caso dos autos, entendo gue as participacdes de Enilda e Waldecir ndo estdo devidamente comprovadas.
Isso porque, na linha do voto divergente, também entendo que a mera circunstancia de ambos serem
presidentes de partidos envolvidos ndo comprova, por s SO, a participacdo no ilicito, sob pena de
responsabilizacdo objetiva, que, a meu ver, ndo é compativel com uma condenacéo por fraude.

Além disso, apesar de a sentenca ter se baseado em print de Whatsapp para inferir que Enilda omitiu a
desisténcia de determinada candidata, também eu estou afastando tal interpretacéo por entender que a
mensagem aludida ndo é conclusiva.

E, especificamente quanto a Marco, registro que a sentenca condenatoria cita a sua participacéo nas fraudes
em decorréncia, notadamente, dos depoimentos prestados na esfera judicial. No entanto, apds exame dos
autos, verifiqueli que o teor dos depoimentos prestados naquela esferanao foram corroborados em juizo
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. Ademais, na esteira do voto condutor, entendo que as demais circunstancias utilizadas para condenar
Marco ndo me parecem suficientes para comprovar a préticado ilicito.

Em conclusdo, renovando meu maximo respeito agueles que  dissentirem, estou
acompanhando par cialmente o voto do E. Relator, divergindo apenas no que se refer e as condenacgoes
de Enilda e Waldecir, as quais estou afastando.

E é como, respeitosamente, voto.

VOTOS

O Sr. JUiZ FEDERAL AMERICO BEDE FREIRE JUNIOR:-

Boa tarde a todos. Queria parabenizar a todos os membros do Tribunal por essa campanha
gue foi realizada com muito sucesso, dessa aproximacdo da escola- justica. 1sso € muito importante, néo
tinha tido essa oportunidade. Queria parabenizar e apoiar também o discurso do Presidente sobre a
relevancia e importancia de tudo que tem sido feito e de levar a sério a Justica Eleitoral e essa aproximagéo
com a populacéo.

NoO que tange a0 processo que esta em pauta, realmente é um processo extremamente complexo, que tem trés
correntes na Corte. Pedindo vénia ao Relator, acompanho o voto divergente proposto pelo Dr. Eduardo
Xible Salles Ramos, integralmente.

O Sr. JURISTA ADRIANO SANT’ANA PEDRA:-

Eu igualmente acompanho a divergéncia inaugurada pelo Dr. Eduardo Xible Salles Ramos e
peco vénia ao entendimento divergente.

O Sr. DESEMBARGADOR CARLOS SIMOES FONSECA (PRESIDENTE):-

Eu voto no sentido de acompanhar integralmente as conclusdes do eminente Relator. Entdo,
fica concluido o julgamento dos itens 12 e 13 da pauta.

Com relacdo as preliminares, uma so fica rejeitada por maioria de votos. Com relagdo ao mérito, nds temos
trés votos acompanhando o Relator, e nds temos agora 0s votos da Juiza | sabela Naumann, do Dr. Eduardo,
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do Juiz Américo Bedé e do Juiz Adriano Sant’ Anna Pedra. Entdo, a divergéncia ela se forma por maioria de
votos, sb que hd uma discrepancia.

O Sr. JURISTA EDUARDO XIBLE SALLESRAMOS:-

Se Vossa Exceléncia me permite, Sr. Presidente, farei apenas um esclarecimento: Salvo
melhor juizo, o Tribunal, por unanimidade, definiu pelo provimento do recurso de Marco Anténio.
Acompanhamos o Relator nesse sentido, e a minha divergéncia foi com relacdo aos senhores Waldecir, a
senhora Enilda e a senhora Jagqueline. A eminente juiza Dra. I1sabela se manifestou nesta oportunidade e me
acompanhou, diriamos assim, com relagdo a senhora Enilda e o Senhor Waldecir, e ndo acompanhou o
Relator com relacdo a senhora Jagueline. No mesmo sentido votaram o Dr. Américo e também o Dr.
Adriano, acompanhando 0 meu voto divergente.

Entdo, ao que parece, formou-se uma maioria com relacdo aos dirigentes, senhora Enilda e senhor Waldecir,
no sentido de dar provimento ao recurso, e também uma maioria no sentido de negar provimento ao recurso
da senhora Jaqueline, nos termos do voto do Relator, de Vossa Exceléncia, do Desembargador Dair e da
Dra. Isabela, vencidos, portanto, eu, Dr. Américo, e Dr. Adriano exclusivamente com relacdo a senhora
Jaqueline.

O Sr.JUIZ DE DIREITO MARCOSANTONIO BARBOSA DE SOUZA:-

Sr. Presidente, pela ordem, apenas uma observacdo: quando eu proferi os votos, foi julgado
em conjunto o nimero 12 e 13. Uma é AIME, aoutraE AIJE.

Em relacdo a AIME, eu confirmei a sentenca integralmente. Em relacdo a AIJE, eu confirmei a sentenca de
piso, exceto no tocante ao recorrente Marco Anténio da Silva, a cujo recurso eu dei provimento, somente
para excluir aresponsabilidade dele e afastar a sancdo de inelegibilidade. Apenas essa pequena diferenca.

O Sr. DESEMBARGADOR CARLOS SIMOES FONSECA (PRESIDENTE):-

O Desembargador Dair e eu o acompanhamos, mas ha uma divergéncia da maioria que
preval ece nesse caso.
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O Sr. JUIZ DE DIREITO MARCOSANTONIO BARBOSA DE SOUZA:-

Estou falando que existe uma diferenca apenas na parte dispositiva, uma diferenciagdo muito
sutil entre um e outro processo.

*

O Sr. DESEMBARGADOR CARLOS SIMOES FONSECA (PRESIDENTE):-

Sim, como houve a divergéncia, embora parcial, na qual a tese do Dr. Eduardo prevaleceu,
ficando entéo S.Ex® designado para redigir o acérddo. Indago se, no caso, divergiu nos dois (processos) ou
SO em um?

O Sr. JURISTA EDUARDO XIBLE SALLESRAMOS:-

Com relacdo a AIME eu acompanhel integralmente o entendimento de relatoria, porque na
AIME, naverdade, sdo partes diferentes, a Unica parte em comum seriam os dois partidos, cujailegitimidade
0 Relator reconheceu. Esse foi o entendimento formado na AIME; 0 meu voto e o de todos os demais
membros foi no sentido de negar provimento ao recurso.

*

O Sr.JUIZ DE DIREITO MARCOSANTONIO BARBOSA DE SOUZA:-

Esta esclarecido.

*

O Sr. DESEMBARGADOR CARLOS SIMOES FONSECA (PRESIDENTE):-

A divergénciafoi parcial, e nela prevaleceu a maioria formada entre os votos do Dr. Eduardo,
Dr. Ameérico Bedé e do Dr. Adriano Pedra. Prevalece, entdo, essa questdo da divergéncia parcial, e o Dr.
Eduardo Xible passa a ser o redator para o acérdéo, que seré oportunamente publicado.

*

O Sr. DESEMBARGADOR CARLOS SIMOES FONSECA (PRESIDENTE):-

O Dr. Alvimar Dias Nascimento esta me aertando que, no item 13 da pauta (RE 0600881-
54.2020.6.08.0014), todos concordaram com o Relator; assim, a Relatoria permanece com o Relator, que
todos acompanharam por unanimidade.
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O Dr. Eduardo Xible Salles Ramos fica designado Relator para o acérddo no item 12 ( RE 0600853-
86.2020.6.08.0014 ) dada a preval éncia do voto divergente de Sua Exceléncia.

*

DECISAO: A unanimidade de votos, acolher parcialmente a 12 quest&o de ordem suscitada; por maioria de
votos, conhecer da 22 questdo de ordem como preliminar, rejeitando-a; a unanimidade de votos, REJEITAR
ald 22 43 52 62 e 72 preliminares, para ainda, agora por maioria de votos, REJEITAR a 32 preliminar
suscitada. Quanto ao mérito, a unanimidade de votos, NEGAR PROVIMENTO ao recurso interposto pelo
Partido Verde (PV); para ainda, por igual votacdo, reconhecer a ilegitimidade dos Partidos PODEMOS,
Partido Social Democrético — PSD e Partido Socia Liberal — PSL e DAR PROVIMENTO AO RECURSO
DE MARCO ANTONIO DA SILVA, tdo somente para afastar o reconhecimento de sua suposta
participacdo na fraude e de sua inelegibilidade. A unanimidade de votos, NEGAR PROVIMENTO AOS
RECURSOS DE CLAUDIONETE GOMES SABINO, ELIZANGELA GUSTAVO CARVALHO,
IVANETI BORTOLI RECLA E JANI MARA NASCIMENTO MINELLI, para ainda, agora por maioria de
votos, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO DE JAQUELINE GRIPPA RIBEIRO, declarando, ainda, a
inelegibilidade pelo prazo da eleicdo a que concorreram e para as eleicdes a serem realizadas nos 8 (oito)
anos seguintes, anulando os votos obtidos pelos partidos PSD e PSL nas elei¢cdes proporcionais de 2020 e,
consequentemente, cassando os diplomas dos vereadores eleitos Celso Luiz Guzzo, pelo PSD e Lucas da
ROs Recla, pelo PSL, ou quem esteja ocupando a cargo. Por maioria de votos, DAR PROVIMENTO AOS
RECURSOS DE ENILDA MARTINS DE ARAUJO E WALDECIR AZEVEDO, afastando as
condenacdes, designando o Exme Sr. Jurista Eduardo Xible Salles Ramos para a lavratura do v. Acordéo.
Declarou-se SUSPEITO o0 Exm° Sr. Jurista Renan Salles Vanderlel.

Presidéncia do Desembargador Carlos Simdes Fonseca.

Presentes 0 Desembargador Dair José Bregunce de Oliveira e os Juizes Eduardo Xible Salles Ramos
(substituto), Isabella Rossi Naumann Chaves, Marcos Antbnio Barbosa de Souza, Américo Bedé Freire
Junior (substituto), Adriano Sant’ Ana Pedra.

Presente também o Dr. Paulo Augusto Guaresqui, Procurador Regional Eleitoral.

ipds
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