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ASSUNTO: [Corrupcéo Eleitoral]
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EMENTA
RECURSO CRIMINAL. INEPCIA DA DENUNCIA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA
CONDENATORIA. PRELIMINAR PREJUDICADA. CORRUPQAO ELEITORAL. ART. 299 DO
CODIGO ELEITORAL. PREFEITO. SECRETARIO MUNICIPAL. AUTORIA E MATERIALIDADE.
RECURSO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é unissona no sentido de que, apés a prolacao
da sentenga condenatoria, a tese defensiva de inépcia da dendncia encontra-se prejudicada.
Precedentes.

2. Notadamente, o recebimento da denuncia prescinde da comprovacéo do ilicito capitulado na
exordial acusatoria, bastando indicios de autoria e materialidade delitiva, sob pena de inviabilizar
o0 exercicio do poder-dever sancionatério estatal.

3. Na espécie, os recorrentes, valendo-se dos cargos que ocupavam a época dos fatos, prefeito e
secretario de administracdo do municipio de Castelo/ES, coagiam servidores com o especial fim
de obter voto e apoio politico em prol da candidatura de DOMINGOS FRACAROLI ao pleito
majoritario daquela municipalidade, sob pena de exoneracéo, incorrendo, deste modo, no delito
de corrupcéo eleitoral, tipificado no art. 299 do CE.

4. Recurso desprovido.

Vistos etc.

Acordam os Membros do Tribunal Regional Eleitoral do Espirito Santo, em conformidade com a Ata e Notas Taquigréficas da
Sessdo, que integram este julgado, a unanimidade de votos, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do
eminente Relator.

Sala das Sessfes, 28/02/2024.
JUIZ MARCOSANTONIO BARBOSA DE SOUZA, RELATOR

RELATORIO
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Tratam os autos de recurso criminal interposto por DOMINGOS FRACAROLI e DIOGO RAMIRO
PIRES MARTINS, entdo prefeito e secretario municipal de Administracdo, respectivamente, do
municipio de Castelo/ES, em face da sentenca (ID 9279367) proferida pelo Juizo da 32 Zona
Eleitoral do Estado do Espirito Santo, que julgou procedente a denuncia formulada pelo Ministério
Publico Eleitoral, condenando os réus, ora recorrentes, a pena privativa de liberdade de 01 (um)
ano de reclusédo, posteriormente substituida por uma pena restritiva de direitos, além de 05
(cinco) dias-multa, pela pratica do crime de corrupcao eleitoral, tipificado no art. 299 da Lei n°
4.737165.

Em suas razdes recursais (ID 9279374), aduzem os recorrentes, preliminarmente, a inépcia da
inicial acusatoria, nos termos do art. 395, I, do CPP, ante a auséncia da descricdo do dolo
especifico caracterizador do ilicito imputado, tencionando, a vista disso, pela nulidade dos atos
processuais subsequentes ao recebimento da dendncia e, no mérito, pela reforma da decisdo
invectivada, uma vez que ndo ha provas suficientes habeis a embasar o decreto condenatdrio ou,
subsidiariamente, pela reducéo da pena aplicada.

Em sede de contrarrazbes (ID 9279376), a Promotoria Eleitoral sustenta, em sintese, que a
dendncia ndo padece de qualquer vicio formal, perfazendo todos os requisitos dispostos no art.
41 do CPP, destacando, ainda, a existéncia de provas suficientes acerca da autoria e
materialidade delitiva, pleiteando, assim, pela rejeicdo da prefacial suscitada e pela manutencao
da sentenca verberada.

Concitada, a Procuradoria Regional Eleitoral lancou parecer (ID 9295775) pelo conhecimento do
recurso e, no mérito, pelo seu desprovimento.

E o sucinto Relatério. Inclua-se em pauta para julgamento.

Dr. MARCOS ANTONIO BARBOSA DE SOUZA

VOTO

Consoante relatado, trata-se de recurso criminal interposto por DOMINGOS FRACAROLI e
DIOGO RAMIRO PIRES MARTINS, entdo prefeito e secretario municipal de Administracao,
respectivamente, do municipio de Castelo/ES, em face da sentenca (ID 9279367) proferida pelo
Juizo da 32 Zona Eleitoral do Estado do Espirito Santo, que julgou procedente a dendncia
formulada pelo Ministério Pablico Eleitoral, condenando os réus, ora recorrentes, a pena privativa
de liberdade de 01 (um) ano de recluséo, posteriormente substituida por uma pena restritiva de
direitos, além de 05 (cinco) dias-multa, pela pratica do crime de corrupcéo eleitoral, tipificado no
art. 299 da Lei n°® 4.737/65.
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Presentes os pressupostos de admissibilidade, passo a analise do recurso.
1. PRELIMINAR. INEPCIA DA DENUNCIA.

Preliminarmente, quanto a inépcia da inicial acusatOria suscitada pelos recorrentes, cumpre
ressaltar que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € unissona no sentido de que, apés
a prolacdo da sentenca condenatoria, a tese defensiva de inépcia da denuncia encontra-se
prejudicada, confira-se:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL. INEPCIA DA
DENUNCIA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA.
PREJUDICIALIDADE. INDEFERIMENTO DE DILIGENCIA. DECISAO

FUNDAMENTADA. POSSIBILIDADE. ABSOLVICAO E
DESCLASSIFICACAO. REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7 DO STJ. ART. 61, Ill, "F", DO CP. AUSENCIA DE

PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. CONTINUIDADE DELITIVA.
FRACAO DE AUMENTO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. Apés a prolacdo de sentenca
condenatdria, em que é realizado um juizo de cognicdo mais amplo,
perde forca a discussdo acerca de eventual inépcia da denuncia.
Precedentes. 2. O Tribunal de origem justificou adequadamente o
indeferimento da diligéncia probatéria requerida, com base na
desnecessidade de producdo da prova requerida, bem como na falta de
comprovacdo do motivo excepcional a justificar o pedido de ouvida da
testemunha s6 ao término da instrucdo. 3. No caso dos autos, a Corte de
origem, ap0s a analise acurada dos elementos probatorios, entendeu
comprovada a autoria e a materialidade do delito. Incidéncia da Sumula
7/STJ. 4. No que tange a alegacdo de violacdo do art. 61, I, "f*, do CP, a
controvérsia ndo foi abordada no acoérdao recorrido, nem mesmo naquele
que julgou os embargos de declaracdo, o que indica a auséncia de
prequestionamento. Sem o apontamento de ofensa ao art. 619 do CPP
quanto a esse ponto no recurso especial, ndo se considera fictamente
prequestionada a matéria. 5. Esta Corte Superior entende que, em se
tratando de aumento de pena referente a continuidade delitiva, aplica-se a
fracdo de 1/6 pela pratica de 2 infracdes; 1/5, para 3 infracbes; 1/4 para 4
infracOes; 1/3 para 5 infracOes; 1/2 para 6 infracbes e 2/3 para 7 ou mais
infracBes. 6. Nos crimes sexuais envolvendo vulneraveis, torna-se bastante
complexa a prova do exato numero de crimes cometidos. Tal impreciséo,
contudo, ndo deve levar o aumento da pena no patamar minimo, mormente
porque o Tribunal local concluiu que os abusos sexuais foram praticados por
inUmeras vezes. 7. Com a resposta a todas as teses do recurso especial
fundadas na alinea "a" do permissivo constitucional, fica prejudicada a
alegada divergéncia jurisprudencial referente aos mesmos temas. 8. Agravo
regimental desprovido. (AgRg no AREsp n° 2.322.066/SP, Rel. Min. Ribeiro
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Dantas, Quinta Turma, DJe 03/10/2023)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. PREVISAO LEGAL
DE DECISAO MONOCRATICA PELO RELATOR. PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA. REU ABSOLVIDO E DEMAIS CORREUS
CONDENADOS NA MESMA SENTENCA. COMUNICABILIDADE DOS
MARCOS INTERRUPTIVOS DO PRAZO PRESCRICIONAL. INEPCIA DA
DENUNCIA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA.
SUMULA N. 83 DO STJ. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N. 7 DO STJ.
AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Ndo ha ofensa ao principio da colegialidade
tendo em vista que a prolacao de decisdo monocratica pelo ministro relator
esta autorizada pelos arts. 557 do CPC, c/c o art. 3° do CPP, e 38 da Lei n.
8.038/1990 e pelo Regimento Interno do STJ, sem embargo de que o0s
temas decididos monocraticamente sempre sejam levados ao colegiado, por
meio do controle recursal, o qual foi efetivamente utilizado no caso dos
autos, com a interposicédo do presente agravo regimental. 2. Considerando-
se que o recorrente foi, inicialmente, absolvido em primeira instancia na
mesma sentenca em que o0s demais corréus foram condenados, o
entendimento jurisprudencial desta Corte Superior é de que ha
comunicabilidade dos marcos interruptivos do prazo prescricional no caso de
sentenca absolutéria para um dos réus e condenatoria para os demais. 3. A
superveniéncia da sentenca penal condenatéria (confirmada em
apelacdo criminal) torna esvaida a pretensdo de reconhecimento de
inépcia da denuncia. 4. A condenacdo se lastreou em todo o material
cognitivo produzido pelas instancias ordinarias, circunstancia que a impede
de ser modificada por esta Corte pela via escolhida, dada a necessidade de
reexame de provas (incidéncia da Sumula n. 7 do STJ). 5. Agravo
regimental ndo provido. (AgRg no REsp n° 1.862.967/SP, Rel. Min. Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 30/03/2023)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. LESAO CORPORAL. PRESCRICAO NAO CONSUMADA.
ALEGADA INEPCIA DA DENUNCIA. TESE PREJUDICADA. PLEITO
ABSOLUTORIO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
1. A representacao, no crime de agdo penal publica condicionada, € ato que
ndo requer maiores formalidades, sendo desnecessaria para tanto a
designacado de audiéncia especifica. 2. Apesar do decurso de mais 3 anos
entre o recebimento da denuncia e a publicacdo da sentenca, a prescricao
permaneceu suspensa durante a maior parte desse periodo, na forma do
art. 366 do CPP. Somados os periodos de efetiva fluéncia do prazo, ndo se
chega ao total de 3 anos. 3. O acdrddo confirmatério da condenacao
interrompe a prescricdo da pretensao punitiva. Precedentes. 4. A prolacéo
de sentenca condenatoria torna prejudicada a alegacéo de inépcia da
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denuncia. 5. Tendo a Corte local apontado provas da autoria e da
materialidade delitiva, fundamentando adequadamente suas conclusdes, 0
conhecimento do pedido absolutério esbarra na Sumula 7/STJ. 6. Agravo
regimental desprovido. (AgRg nos EDcl no REsp n° 2.040.701/SP, Rel. Min.
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe 20/03/2023)

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO MAJORADO. INEPCIA DA
DENUNCIA. INDIVIDUALIZACAO DA CONDUTA DO ACUSADO. NAO
OCORRENCIA.  PARTICIPACAO DE MENOR  IMPORTANCIA.
INVIABILIDADE. REEXAME FATICO PROBATORIO. JURISPRUDENCIA
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. E de ser afastada a alegacio de inépcia da denuncia
quando a imputacdo € sucedida de instrucdo criminal, sentenca,
apelacdo e embargos infringentes. Essa peculiaridade, conforme
orientacdo deste Superior Tribunal, faz com que perca forca a
discussdo acerca da inépcia da denulncia e de auséncia de justa causa,
ainda que deduzidas em momento anterior ao édito condenatério. 2.
Segundo a jurisprudéncia do STJ, "nos crimes de autoria coletiva, reputa-se
prescindivel a descricdo minuciosa e individualizada da acdo de cada
acusado, bastando a narrativa das condutas delituosas e da suposta autoria,
com elementos suficientes ao avanco da persecucao criminal e habeis a
garantir a ampla defesa e o contraditério" (AgRg no AREsp n. 1.333.052/PR,
Rel. Ministra Laurita Vaz, 62 T., DJe 1°4/2019). 3. A condenacédo do
acusado por co-autoria afasta, por si s6, a incidéncia dos 88 1° e 2°, do art.
29, do Cadigo Penal. A reviséo do julgado quanto a participacdo de maior ou
menor importancia do réu na empreitada criminosa implicaria no reexame
fatico-probat6rio dos autos, medida inviavel em recurso especial, nos termos
da Sumula n. 7 do STJ. 4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg nos EDcl
no AREsp n°® 2.143.170/CE, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
DJe 16/12/2022)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS
(26,43 G DE COCAINA). SENTENCA. ALEGACAO DE INEPCIA DA
DENUNCIA. AUSENCIA DE INDIVIDUALIZACAO DA CONDUTA DO
AGENTE. TESE SUPERADA. SENTENCA PROFERIDA. ALEGACOES DE
INSUFICIENCIA PROBATORIA PARA A CONDENACAO E DE
POSSIBILIDADE DE DESCLASSIFICACAO DA CONDUTA DELITIVA.
INVIABILIDADE DE ACOLHIMENTO. NECESSIDADE DE REEXAME
PROBATORIO. INVIAVEL NA VIA ELEITA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
AUSENCIA. 1. A alegacéo de inépcia de denlncia por suposta auséncia
de individualizacdo da conduta do agente (fl. 244) nao foi conhecida,
uma vez que superada pela prolacdo de sentenca condenatdria. 2. Deve
ser mantida a decisdo na qual se indefere liminarmente a impetragcéo
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quando n&o evidenciado o constrangimento ilegal alegado na inicial, uma
vez que as pretensbes de absolvicdo por insuficiéncia probatéria e de
desclassificacdo da conduta delitiva demandariam analise o acervo fatico-
probatorio, inviavel na via eleita. 3. Agravo regimental improvido. (AgRg no
HC n° 771.606/SP, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, DJe
15/12/2022)

Isso porque o édito condenatodrio, ao contrario do juizo de mera delibagdo, é fundado em uma
analise exauriente do acervo probatorio colacionado aos autos Vale dizer, se ja houve a
desconstituicdo do estado de inocéncia presumido (art. 5°, LVIl, da CF), torna-se despiciendo
perquirir a presenca dos requisitos formais para o recebimento da denuncia.

De todo modo, pela simples leitura da exordial acusatoria, verifica-se que a dendncia é
suficientemente clara e concatenada, descrevendo, ainda que de forma sucinta, os fatos
delituosos imputados aos recorrentes, com todos o0s elementos estruturais, essenciais e
circunstanciais inerentes ao ato, em estrita observancia dos pressupostos estipulados no art. 357,
§ 2° do CE, em ordem a possibilitar a efetiva atuacdo da clausula constitucional da plenitude de
defesa, sendo instruida com razoavel lastro de material probatério e indicios de autoria habeis a
demostrar a efetiva existéncia de justa causa para instauracdo e processamento da agdo penal.

Destarte, conclui-se que a denuncia é processualmente apta e juridicamente idénea, ndo havendo
qualquer vicio capaz de ensejar a sua rejeicao.

Notadamente, o recebimento da denudncia prescinde da comprovacdo do ilicito capitulado na
exordial acusatoria, bastando indicios de autoria e materialidade delitiva, sob pena de inviabilizar
o exercicio do poder-dever sancionatério estatal.

Por essas razdes, rejeito a preliminar de inépcia da dendncia.
Superada a prefacial apontada, procedo a analise do mérito.
2. DO MERITO.

Na espécie, os depoimentos prestados em Juizo no ambito da A¢do de Investigacdo Judicial
Eleitoral (AIJE) tombada sob o n° 0600407-19.2020.6.08.0003, relativa aos mesmos fatos
probandos, ocasido em que o0s representados, ora recorrentes, foram condenados por abuso de
poder politico, comprovam que os acusados, valendo-se dos cargos que ocupavam a época dos
fatos, prefeito e secretario de administracdo do municipio de Castelo/ES, coagiam servidores com
o especial fim de obter voto e apoio politico em prol da candidatura de DOMINGOS FRACAROLI
ao pleito majoritario daquela municipalidade, sob pena de exoneracao.

Nesse contexto, € o relato da servidora LAIANA CASSAGO ROCHA:

“(...) Que no dia 17 de setembro de 2020, a declarante estava trabalhando
em sua sala quando recebeu uma ligacdo de Domingos Fracaroli
convidando a declarante para tomar um café com o prefeito no gabinete; (...)
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Que saindo do prédio a declarante ligou para Junior Cotta, namorado da
declarante, e informou que havia sido convidada pelo Domingos Fracaroli
para tomar café e disse que iria gravar a conversa;, Que a declarante ja
tinha conhecimento de que Domingos estava ameagando servidores
para que apoiassem a sua candidatura; (...) Que no interior da sala,
com a porta fechada ele disse “vocé sabe que nédo abro méo de seu
voto, por isso que te chamei aqui”; Ele prosseguiu “eu quero ter uma
conversa franca com vocé, eu quero saber se vocé vai colocar adesivo
no seu carro e pedir voto pra mim”; (...) Que Domingos prosseguiu
“porque € melhor vocé falar se vai ou se ndo vai, sendo eu vou te
exonerar”; (...) Que neste momento Domingos pediu pra chamar o
secretério de administracdo Diogo Ramiro (Cabelinho); Que Domingos
repetiu tudo que a declarante havia falado com o secretario Diogo e
disse “mas ela falou que néo vai pedir voto pra mim”; (...) Que a
declarante estava chorando e Diogo disse “que a gente aceita a sua
opinido, mas vocé entende que vocé tem que pedir voto para o
Domingos; (...).”

Apesar de a decisdo verberada haver reconhecido a conduta delitiva dos recorrentes tdo somente
em relagdo a servidora LAIANA CASSAGO ROCHA, ndo se pode desprezar os demais
depoimentos prestados pelos servidores SIDNEY ROBERTO ALTOE, CICERO VAZZOLER
SILVA e NELIA ZANCANELLA UNGARATO, nos quais é possivel observar a atuacao
manifestamente eleitoreira dos recorrentes na gestdo da maquina publica, inclusive mediante o
oferecimento de cargos na administracdo municipal para obtencdo de apoio politico, em patente
desvio de finalidade, confira-se:

SIDNEY ROBERTO ALTOE:

“(...) Que ha cerca de quatro meses Domingos Fracaroli mandou um &udio
para o declarante; Que no audio Domingos Fracaroli convida o declarante a
ir até o seu gabinete, dizendo que tinha um presente para ele que ele iria
gostar; (...) Que Domingos Fracaroli queria dar um cargo para o
declarante em troca de apoio politico para formar uma coligacéo e ter
mais tempo no radio; Que o partido do declarante escolheu outro candidato;

(..).”
CICERO VAZZOLER SILVA:

“(...) Que no sabado, dia 10/10/2020, o declarante estava presente na
inauguracdo do Comité do candidato Jair Ferraco e o candidato a vice
prefeito (Everton Zandancio) passou de carro e viu o declarante no local; Que
o declarante procurou Everton para saber o motivo da exoneracgéo e Everton
disse “meu telefone toca 24 horas”; Que a agente de saude de Uba,
Patrimdnio do Ouro, Nelia Zancanella, telefone (28) 99965-0381, também
foi exonerada por motivo politico; Que o declarante tem conhecimento
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de que o Prefeito Domingos Fracaroli pressionou Nélia, dentro do
gabinete, a fazer campanha para ele em troca do retorno do trabalho;

(. ..)'H
NELIA ZANCANELLA UNGARATO:

“(...) Que no inicio de junho de 2020, a declarante recebeu uma ligacéo
informando que havia sido exonerada; (...) Que para a surpresa da
declarante recebeu uma ligacéo do prefeito Domingos Fracaroli convidando
a mesma para tomar um café; Que no gabinete o Prefeito, esperou o
Secretério de Administracdo Diogo chegar no local para conversarem
juntos; (...) Que Diogo dava suporte a Domingos durante a conversa;
Que eles sabiam que a declarante tinha apoio na categoria de Agentes
de Saude e pretendiam que a declarante os apoiassem; Que eles
insinuaram que a declarante precisava de trabalho e eles de um cabo
eleitoral; (...) Que eles fazem pressao psicologica para conseguir apoio
politico; (...)..”

Além disso, cabe destacar que a Promotoria Eleitoral, em consulta ao Diario Oficial dos
Municipios do Espirito Santo (DOM/ES), verificou que, nos cinco meses que antecederam o pleito
eleitoral de 2020, a Prefeitura Municipal de Castelo exonerou aproximadamente 70 (setenta)
servidores do quadro de pessoal da Administracdo e outros 70 (setenta) foram nomeados, fato
gue também corrobora a tese acusatoria.

A vista disso, entendo que restou suficientemente comprovada a autoria e a materialidade delitiva
na espeécie, consubstanciada na coacao da servidora LAIANA CASSAGO ROCHA para obtencao
de voto em favor do recorrente DOMINGOS FRACAROLI, candidato a prefeito do municipio de
Castelo/ES nas elei¢gbes de 2020.

Por fim, a reprimenda aplicada mostra-se proporcional e devidamente fundamentada com base
nos elementos concretos da conduta perpetrada pelos recorrentes.

Ante o0 exposto, voto pelo conhecimento do presente recurso e, no mérito, pelo seu
desprovimento, mantendo incolume a sentenca hostilizada.

E como voto.

Nos termos do art. 37, 81°, do Regimento Interno deste Tribunal, submeto os autos a analise do
culto Revisor.

Dr. MARCOS ANTONIO BARBOSA DE SOUZA
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REVISOR: JUIZ FEDERAL ALCEU MAURICIO JUNIOR

VOTO deREVISAO

A dendncia narrou que Domingos Fracaroli e Diogo Ramiro Pires Martins fizeram uso da maguina publica ao coagir
servidores da prefeitura, em especial agueles ocupantes de cargos/fungdes em comissdo, a votarem no primeiro denunciado
bem como a praticarem atos de campanha visando a captagdo de votos, nas el ei¢des de 2020, sob pena de exoneragao.

Apbs realizacdo da instrucdo probatéria, foi proferida sentenca pelo Juizo de 1° grau (ID 9279367) na qual foi julgada
procedente a pretensdo punitiva estatal, para condenar os réus DOMINGOS FRACAROLI e DIOGO RAMIRO PIRES
MARTINS pela prética do crime previsto no artigo 299 do Cédigo Eleitoral.

Foi interposto Recurso Criminal Eleitoral pelos réus visando a reforma da sentenca penal condenatéria sob os seguintes
fundamentos:

1. Preliminarmente: a inépcia da denlincia oferecida sob o fundamento de que a mesma ndo traz em sua
narrativa a descri¢éo do dolo especifico da conduta tipificada no artigo 299 do Cédigo Eleitoral.

2. Mérito: aduzem a inexisténcia nos autos de prova robusta acerca da préatica, pelos réus, dos nucleos do tipo
penal a eles imputados. Colacionam jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral que destacam a
necessidade de ocorréncia de dolo especifico para caracterizacdo das condutas do artigo 299 do Cddigo
Eleitoral, consistente na finalidade de obter ou dar voto, conseguir ou prometer abstencéo, o que néo estaria
cabalmente provado nos autos.

Ao fina pugnam pelo acolhimento da preliminar aduzida, com a declaracdo da nulidade do processo a partir do recebimento
da denlincia, bem como, no mérito, pela absolvicdo dos réus ante a auséncia de provas da ocorréncia do dolo especifico na
conduta narrada na denincia, ou, aternativamente, pela diminuicdo das penas impostas, em especiad do vaor da
condenacdo da penarestritiva de direitos.
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E a breve sintese dos fatos.

1. Da admissibilidade r ecur sal

O Recurso Criminal esta previsto no artigo 362 do Cédigo Eleitoral, o qual dispbe que “ Das decisdes finais de condenacao
ou absolvi¢ao cabe recurso para o Tribunal Regional, a ser interposto no prazo de 10 (dez) dias’ .

Nada obstante a auséncia de certificagdo nos autos, em consulta a0 DJE do TRE/ES do dia 23 de julho de 2023, as fls.
35/40, consta a publicacdo da sentenca condenatéria proferida pelo Juizo de 1° grau. Considerando o prazo de 10 dias
previsto pelalegislacdo eleitoral, encontra-se atendido o requisito da tempestividade.

De igua forma também estdo atendidos os requisitos do cabimento, em razéo de se tratar da via recursal adequada a
demanda em andlise, da legitimidade, por se tratarem os réus das partes interessadas na revisdo da decisdo condenatoria
proferida e, por, ndo se vislumbra fato impeditivo ou extintivo para o exercicio da capacidade processual recursal.

Pressentes, portanto, 0s pressupostos extrinsecos e intrinsecos para recebimento e andlise da matéria trazida pelos réus para
andlise desta Corte Eleitoral.

2. Da Preliminar Aduzida: Inépcia Formal da Denuncia

Os recorrentes aduzem em sua peca recursal ainépcia da pecainaugural da agéo penal, isto €, da deniincia, em raz&o de ndo
ter sido promovida a narrativa descritiva da conduta imputada aos réus. Veja-se (1D 9279374 —fl. 07):

“De uma simples e rgpida andlise, ndo existe na denlincia a descricdo do dolo especifico — a
intencdo de “dar, oferecer, prometer, solicitar ou receber para s ou para outrem, dinheiro, dadiva,
ou qualquer outra vantagem, para obtencdo de voto”.

O IRMP ndo descreveu com mintcia em que momento ocorreu a tipificagdo descrita no Art. 299
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do Cadigo de Processo Penal, sendo a inépcia da inicial medida que se imp®e, nos termos do Art.
395, inciso | do Cddigo de Processo Penal, 0 que desde ja se requer”.

O tema ja foi objeto de andlise nos presentes autos em decisdo proferida sob o ID 9279334, antes que fosse realizada
audiéncia de instrucdo e julgamento. Naguela oportunidade o Juiz de 1° assim dispos.

“E hipbtese de rejeicdo da preliminar de inépcia em foco, hagja vista que a dendincia preenche
perfeitamente 0s requisitos processuais.

Expde os fatos sobre a pratica de abuso de poder politico e crime de corrupcdo eleitoral mediante a
descricdo de um conjunto de condutas infracionais e o pedido da incursdo dos denunciados nas
sangdes do artigo 299 do Cadigo Eleitoral (Lei no 4.737/65), que tipifica, em tese, diversos meios
de oferecer vantagensiilicitas para obter ou dar voto e para conseguir ou prometer abstencéo, ainda
gue a oferta ndo sgja aceita.

Portanto, fornece perfeitamente aos denunciados os elementos necessarios ap exercicio do

contraditério e da ampla defesa. E mais, a denlincia vem instruida com documentacdo que lhe
confere suporte minimo sobre o alegado, indicios capazes de justificar o oferecimento da acusacao.

O artigo 41 do Cédigo de Processo Pena dispde que:

“Art. 41. A denlncia ou queixa conterd a exposicdo do fato criminoso, com todas as suas
circunstancias, a qualificagdo do acusado ou esclarecimentos pelos quais se possa identifica-lo, a
classificacdo do crime e, quando necessario, o rol das testemunhas’.

Os réus buscam, portanto, a declaracdo de nulidade da dentncia, vista que alegadamente inepta.

Entretanto, tal alegacéo ndo merece ser acolhida por este Juizo pelas razbes faticas e juridicas que passo a expor.

A declaracdo de uma nulidade, seja ela absoluta ou relativa, necessita da demonstracdo de efetivo prejuizo para as partes.
Esse é 0 entendimento do STJ.

A preliminar ora aduzida ja foi objeto de andlise pelo Juiz de 1° grau, conforme transcri¢do acima, em momento anterior a
instrugdo processual penal. Designada audiéncia de instrucdo e julgamento, os réus puderem exercer de forma plena os
direitos ao contraditorio e ampla defesa. Todas as provas requeridas tanto pelo Ministério Plblico Eleitoral quanto pelos

. Assinado eletronicamente por: MARCOS ANTONIO BARBOSA DE SOUZA 04/03/2024 18:58:32 : "
https://consultaunificadapje.tse.jus.br/ 0600036-21.2021.6.08.0003



réus, em especial a oitiva das testemunhas apresentadas e 0 depoimento pessoa dos acusados, foram realizadas e constam
dos autos sob o ID 9279355 — ata de audiéncia, e os IDs 9279360, 9279361, 9279362 e 9279363 — gravacdo em videos da
audiéncia. Ap6s ainstrucado, os réus e o Ministério PUblico apresentaram tempestivamente suas alegacles finais.

N&o se verifica, diante das provas produzidas, qualquer prejuizo ao exercicio de defesa pelos réus. Pelo contréario, a
instrucdo processua garantiu aos mesmos 0 pleno exercicio de todas as garantias processuais penais e constitucionais
referente a ampla defesa e ao contraditério, bem como se vislumbra que, apés ainstrugéo processual, foi proferida Sentenca
(ID 9279367) vastamente fundamentada, dando grande destaque a prova testemunhal constante dos autos.

Dessa forma, tendo proferido a sentenca penal condenatéria, indcua se torna a andlise da inépcia da dendncia. Nesse
sentido, inclusive, jadecidiu o STJ:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
LAVAGEM/OCULTAGAO DE BENS, DIREITOS OU VALORES. INEPCIA DA DENUNCIA.
SUPERVENIENCIA DE SENTENGA CONDENATORIA. SUMULA N. 83 DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O STJ entende que, para a declaragdo de nulidade de qualquer ato processual, seja de natureza
relativa, sgja de natureza absoluta, € necessaria a demonstracdo de prejuizo concreto.

2. O acordao impugnado destacou que ainicial acusatéria cumpriu todos os requisitos previstos na
lei processual, com a descricéo do fato delituoso e 0 necessario vinculo de autoria, resguardado o
direito a ampla defesa.

3. A superveniéncia de sentenca e/ou acorddo condenatérios inviabiliza a andlise do
reconhecimento de inépcia da dentincia. Precedentes. A pretensdo é inviavel pelo entendimento da
Stmulan. 83 do STJ.

4. Agravo regimental ndo provido. (STJ- AgRg no AREsp: 1726930 SP 2020/0170577-8, Relator

Min. Rogerio Schietti Cruz, Data de Julgamento: 02/08/2022, T6 - SEXTA TURMA, Data de
Publicacdo: DJe 09/08/2022)

Em leitura ao inteiro teor do acorddo acima transcrito, o Ministro Rogério Schietti Cruz ainda disse:

Com a prolagdo da sentenca condenat6ria, fica esvaida a andlise do pretendido reconhecimento de
inépcia da denlincia. 1sso porque, se, apos toda a andlise do conjunto fético-probatdrio amealhado
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a0s autos ao longo da instrucdo criminal, ja houve um pronunciamento sobre o proprio mérito da
persecucdo pena (denotando, ipso facto, a plena aptiddo da inicia acusatéria), ndo ha mais
sentindo em se analisar eventual vicio.

Vale dizer, se houve condenagdo é porque ja existiu prévia e ampla dilagdo probatdria, na qual foi
devidamente aferida a presenca de elementos suficientes ndo apenas para o0 recebimento da
denlincia mas até para a condenacdo do agravante. (STJ - AgRg no AREsp: 1726930 SP
2020/0170577-8, Data de Julgamento: 02/08/2022, T6 - SEXTA TURMA, Data de Publicacao:
DJe 09/08/2022)

Dessa forma, diante dos elementos féticos e probatdrios ja analisados nos autos, tendo o direito ao contraditorio e ampla
defesa efetivamente garantidos aos réus durante o regular processamento do feito, possibilitando o entendimento dos fatos a
eles imputados, bem como a elaboragdo de tese juridica de defesa, ACOMPANHO o entendimento do Ministério Pablico
Eleitoral e do Relator, no sentido de REJEITAR A PRELIMINAR DE INEPCIA DA DENUNCIA apresentada.

3. Dos elementos for mador es do tipo penal de corrupcéo eleitoral —Artigo 299 do CE

Dispde o artigo 299 do Cdédigo Eleitoral que:

“Art. 299. Dar, oferecer, prometer, solicitar ou receber, para si ou para outrem, dinheiro, dadiva,
ou qualquer outra vantagem, para obter ou dar voto e para conseguir ou prometer abstencdo, ainda
gue a oferta ndo sgja aceita:

Pena - reclusdo até quatro anos e pagamento de cinco a quinze dias-multa’.

Ao contrério do Cédigo Penal, que disciplina separadamente as modalidades de corrupgdo, a regra contida no artigo 299 do
CE incrimina, a0 mesmo tempo, a corrupcdo eleitoral ativa (representada pelos verbos dar, prometer e oferecer) e a
corrupcao eleitoral passiva (nas modalidades de solicitar e receber).
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Nos presentes autos, o Juizo de 1° grau, na esteira do que constou dainicia acusatéria, analisou o delito apenas pelo angulo
da corrupcéo eleitoral ativaimputada aos orarecorrentes.

A corrupgdo eleitoral ativa consiste no ato de dar, prometer ou oferecer vantagem indevida em troca do voto. Trata-se de
crime comum, uma vez gue pode ser praticado por qualquer pessoa e que ndo se exige nenhuma qualidade especial do
sujeito ativo. Dessa forma, ndo apenas o candidato pode, em principio, incorrer na pratica criminosa, mas também terceiros
gue atuem em seu nome, como, por exemplo, correligionarios, cabos eleitorais, parentes, dentre outros.

Temos, ainda, a necessidade de identificac&o (ou ser identificavel) do eleitor corrompido, ndo podendo o artigo 299 do CE
ser aplicado diante de promessas genéricas de campanha, realizadas a eleitores indeterminados. O crime resta caracterizado
guando o voto (ou sua abstencao) se realiza em contrapartida a um beneficio ou vantagem pessoal.

Quanto ao elemento subjetivo do tipo, é crime que somente se configura mediante a comprovacéo do dolo especifico do
agente que consiste no especia fim de obter ou dar voto ou o0 de conseguir ou prometer abstencdo, tal como especifica o
tipo penal —, sgja ha modalidade ativa ou na passiva.

No caso dos autos, 0 recurso apresentado gquestiona a auséncia de provas a justificar a condenagdo dos réus pela prética do
crime capitulado no artigo 299 do CE, ndo sendo suficientemente robustas as provas apresentadas nos autos.

3.1. Da configuracéo do tipo penal na espécie

Os autos tratam, como bem sintetizado na sentenca de 1° grau, de “situagdo em que os agentes publicos oferecem cargos em
comissao ou vantagens na Prefeituralocal em troca do voto ou apoio politico em favor dareeleicéo do Prefeito Municipal”.

Os depoimentos colacionados na sentenca de 1° grau, bem como no voto de relatoria do Dr. Marcos Anténio Barbosa de
Souza demonstram cabal mente os fatos narrados na dendincia, veja-se:

* Depoimento da testemunha LAIANA CASSAGO ROCHA: Que a declarante ja tinha conhecimento de que
Domingos estava ameacgando servidores para que apoiassem a sua candidatura; (...) Que no interior da sala, coma
porta fechada ele disse “ vocé sabe que ndo abro mao de seu voto, por isso que te chamei aqui” ; Ele prosseguiu “ eu
guero ter uma conversa franca com vocé, eu quero saber se vocé vai colocar adesivo no seu carro e pedir voto pra
mim’ ; (...) Que Domingos prosseguiu “ porque é melhor vocé falar se vai ou se ndo vai, sendo eu vou te exonerar” ;
(...) Que neste momento Domingos pediu pra chamar o secretério de administracéo Diogo Ramiro (Cabelinho); Que
Domingos repetiu tudo que a declarante havia falado com o secretario Diogo e disse “ mas ela falou que ndo vai
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pedir voto pra mim”; (...) Que a declarante estava chorando e Diogo disse “ que a gente aceita a sua opiniéo, mas
vocé entende que vocé tem que pedir voto para o Domingos; (...).”

* Depoimento da testemunha SIDNEY ROBERTO ALTOE: Que no audio Domingos Fracaroli convida o declarante
air até o seu gabinete, dizendo que tinha um presente para ele que €ele iria gostar; (...) Que Domingos Fracaroli
gueria dar um cargo para o declarante em troca de apoio politico para formar uma coligagao e ter mais tempo no
radio; Que o partido do declarante escolheu outro candidato; (...)" .

 Depoimento da testemunha CICERO VAZZOLER SILVA: Que a agente de salide de Uba, Patrimbnio do Ouro,
Nelia Zancanella, telefone (28) 99965-0381, também foi exonerada por motivo politico; Que o declarante tem
conhecimento de que o Prefeito Domingos Fracaroli pressionou Nélia, dentro do gabinete, a fazer campanha para
ele emtroca do retorno do trabalho; (...)" .

* Depoimento da testemunha NELIA ZANCANELLA UNGARATO: “(...) Que no inicio de junho de 2020, a
declarante recebeu uma ligagéo informando que havia sido exonerada; (...) Que para a surpresa da declarante
recebeu uma ligacdo do prefeito Domingos Fracaroli convidando a mesma para tomar um café; Que no gabinete o
Prefeito, esperou o Secretério de Administragdo Diogo chegar no local para conversarem juntos; (...) Que Diogo
dava suporte a Domingos durante a conversa; Que eles sabiam que a declarante tinha apoio na categoria de
Agentes de Saude e pretendiam que a declarante os apoiassem; Que eles insinuaram que a declarante precisava de
trabalho e eles de um cabo €eleitoral; (...) Que eles fazem pressio psicol 6gica para conseguir apoio politico; (...)..”

A prética dos verbos nucleares do artigo 299 do CE encontra-se configurada nos depoi mentos acima transcritos. Em troca
de manuten¢do e/ou nomeacdo em cargos/funcdes publicos os réus negociavam vantagens com a finalidade de obter voto e
apoio politico para o réu Domingos Fracaroli, entéo pré-candidato a reeleicéo na Prefeitura Municipal de Castelo.

Restou caracterizada a finalidade especifica de obtencéo de voto, bem como a conduta foi praticada (promessa de cargo
publico) dirigida a €eleitora individualizada - LAIANA CASSAGO ROCHA. As demais testemunhas demonstram o
contexto fatico-probatério da atuacéo dos réus.

Diante de todo 0 exposto, assim como concluiu o Juizo de 1° grau da 32 Zona Eleitora de Castelo/ES e o Relator do
presente feito, entendo que as provas colacionadas aos autos o acervo probatorio € coincidente com a conduta narrada na
dendincia, consistente na promessa/manutencdo de cargos/fungdes publicas em detrimento da liberdade de voto do eleitor,
com a criagdo de um vinculo psicolégico gerador da obrigacdo moral de votar no entdo candidato a reeleicdo e réu
DOMINGOS FRACAROLI
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4. Do Requerimento de Diminuicédo do Valor da Pena Restritiva de Direitos Aplicada

Constado item “D” dalista de requerimentos dos réus na pega recursal o seguinte pedido: “ Acaso entendam por impossivel
a absolvicdo dos Apelantes, a diminuicdo das penas impostas, aternativamente, para que segja diminuido o valor da
condenacdo da penarestritivade direitos;”.

Os réus foram condenados, apds analise dos requisitos do artigo 59 do Cadigo Penal, igualmente a uma pena de 1 (um) ano
dereclusdo e 5 (cinco) dias-multa no valor de 1/5 (meio) salario minimo o valor do dia multa.

A pena acima fixada foi substituida por uma pena de prestagdo pecuniéria, consistente no valor de 5 sal&rios minimos a ser
destinada a entidade publica ou privada com finalidade social, naformado artigo 45, § 1° do Caodigo Penal.

Quanto ao requerimento de reducéo do valor acima fixado, ndo ha nos autos elementos de prova a justificar sua reducéo ou
mesmo a demonstrar eventual insuficiéncia econdmica dos réus a fim de justificar da diminuicdo da condenagéo
correspondente a 5 salarios minimos. Os mesmos j& foram beneficiados pela substituicdo da pena privativa de liberdade
pela restritiva de direitos, a qual foi aplicada observando-se os critérios da razoabilidade e proporcionalidade, e com a
finalidade de reprovacéo e prevencdo da conduta praticada.

Isto posto, MANTENHO os parémetros fixados pelo Juizo de 1° grau no que se refere a fixagdo do valor de 5 salérios
minimos, atitulo de penarestritiva de direitos substitutiva a pena privativa de liberdade fixada.

5. Conclusao

Ante o exposto, acompanho integralmente o voto do relator para hegar provimento ao recurso criminal interposto pelos
réus, mantendo incolume a sentenca proferida pelo Juizo de 1° grau.

JUIZ FEDERAL ALCEU MAURICIO JUNIOR
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